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NASIL BiR UNIVERslTE ISTIYORUZ?

Biz iiretim i¢in egitim yapan, toplumsal sorunlara:

duyarll, egitimde firsat esitligini tamiyan 6zerk-demok-
ratik bir iiniversite isityoruz!

| AYRILMA HAKKINA NASIL BAKMALI?

““Eger bir kimse Marksist siyaset adami olmak is-
tiyorsa, Alsace’tan séz ederken, Alsace’in ayrilma 6z-
giirliigii ugruna savasim vermedikleri i¢cin Alinan sos-
yalist algaklarina saldirmahdir.” (Lenin UKTH, S.165)

MARJINAL RADIKAL “SOL BIR
cOzim”
Adres: Atag Sok. 1 28/25 Yenisehir-ANKARA

KASIM SAYISI

SECIMDE SOSYALISTLERIN TAVRI NE
OLMALIDIR?

‘‘... bizim bugiin varolan burjuva partilerinden hig-
birine verilecek oyumuz yoktur. (...) Bu kosullar al-
tinda secimlerdeki tavimuz, sosyalistlerin gii¢lerini bir-
lestirmesine ¢aligarak, bagimsiz sosyalist, demokrat
adaylan desteklemek olmalidir. (...) Demokrat aday-
larin olmadi yerlerde ise, diizenin yozlagmis kurum-
larini iceren bir propaganda yiiriitiilerek, politik can-
lili1 muhafaza edip, porsiimiisliife prim vermeyen bog
oy ¢agnisi yapmahyiz.”’

OGRENCILER “IKAMECiI GELENEGI
YADSIMAK ZORUNDAYIZ”
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rtak bir secim platformunda
O ver alisimiz ve buna karg:
tagidigimiz sorumluluklarimiz bu
sayinin gecikmesini de berabe-

rinde getirdi. Bu nedenle Kasim
sayisim Aralik sayist ile birlestir-
mek zorunda kaldik.

Ancak bu sayimizda yer alan

konularimiz ve tartisma giinde- -

mimiz bdyle bir zorunlulugu
“affettirici” nitelikte. En azindan
biz béyle umuyoruz.

u sayimizda agirhkh olarak
Ekim Devrimi'yle baglantih
olarak giiniimiizde en cok ‘tart:-
silan’ konulardan devlet ve si-
miirgecilik iizerine yazlar yer
ahiyor.

Gene bu sayimizda birkag giin
sonra yapilacak secimlerde alt1
derginin destekledigi sosyalist
adaylardan, Ali Fidan, Muteber
Ogreten Yildirim . Miisliim Ozbey.
Muzaffer Bal ve Sungur Savranin
degisik konulara iliskin gériisleri yer
ahyor.

B ugiine kadar Yeni Oncii’de
Ulusal Sorun’a iliskin ‘bir
seyler’ yazilmamasi bize yénelen
elestirilerin belli baghcas: oldu.
Yeni Oncﬁ.'snn derece duyarh
oldu@u bu sorunu bilinen cerce-
vede ‘birgeyler séylemeye’ hic va-
nagmadi. Ozellikle bundan ka-
cindi da diyebiliriz. Ciinkii sGy-
lenmesi’ gerekenler séyleneme-
dikten sonra bdvlesi bir ‘tartis-
ma’'nin verebilecegi zararlar dii-
stindiik hep. Genel anlamda soy-
lenebileceklerin Tiirkiye 6zgiiliin-
de hicbir anlam tagimadigin; ge-
nel’in 6zel’den koparilamayaca-
g iddia ediyoruz. Bu sayimiz-
labirlikte buna yénelik ilk adim-
lan da atiyoruz.
M Karacabag’in ‘Ekim Devrimi

ve Somiirge Sorunu’ yazisi-
ni Mirza Firat'in ‘Giincel Bir So-
run Uzerine’ yazisi izliyor.

AP iizerine ¢ok seyler yazild:
G sdylendi. Asil sdylenmesi
gerekenleri ise ‘GAP’in Ekonomi
Politigi’ yazist ile M. Karadag
soyliiyor.

E kin Taciser’in devlet iizerine
vazisi bu zamana kadar ge-
nel olarak sdylenenlerin diginda
ver aliyor. Taciser, devletin
‘parcalanmasy’ ve yeniden ‘6rgiit-
lendirilmesi’'nin hangi cercevede
gerceklesecedini, nasil olmasi
gerektigini ya da bundan ne al-
gilanmasi gerektigini acikhyor.
ubat Devrimi ile birlikte bol-
seviklerin kiiciik-burjuva
partilerine kars: yaklasiminm
Umit Esin “Evet Var Oyle Bir
Parti” baghg ile anlatiyor.

O rta Amerika'da bans ger-
ceklesebilecek mi? Ekim
avinda bes Orta Amerika devlet
baskanlarmm_bir araya gelmesi
bolgede nasil bir degisiklik yara-
tabilecek? Mehmet Petek’in bu-
na iliskin yazisi oldukc¢a anlam-
h.

eni yilda goériigmek iizere,
dostlukla...
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ipligi
N zal’in erken secim karar burjuva muhalefetini ol-

dugu gibi solu da ciddi sikintdarla yiizyiize bi-
rakti. Burjuva muhalefeti referandum sonuglariyla
yiizyiize geldiginde tam bir panige ugradi. Zira hig¢ bek-
lemedigi bir bi¢cimde, ‘hayir’ oylarr neredeyse ‘evet’ oy-
larina esitti ve ‘hayir’lardan yiizde kag diisiiliirse dii-
stilsiin erken bir secimi ANAP"1n ezici bir cogunlukla
kazanmasi garanti gibi gériinmekteydi. Ardindan or-
taya atilan bir kamuoyu yoklamasi, bu kaniy1 daha da
giiclendirdi. Ozal neredeyse biitiinhayir’ oylarim ala-
cak gibiydi. Firsat: hig kagirmadi ve yaptig: antidemok-
ratik se¢im yasas:1 degisiklikleriyle birlikte erken segi-
mi ilan etti. Ozal gercekten referandum olaymuriyi dii-
zenlenmis ve segimi kazanmayi garantilemisti. Tktida-
r1 kazanacak goriinen parti, diger avantajlarinin ya-
nina bir de bunu eklediginde, se¢imi garantilemesin-
de sasilacak bir sey yoktur. iktidar yigimin  belli bir
kesimini kendiliginden ceker.

Neyse ki, yiiksek se¢im kurulu ve Anayasa Mah-
kemesi kararlari imdada yetisti. Ama bu sol agisindan
pek birsey degistirmiyordu. Burjuva muhalefet parti-
leri ise biraz daha zaman kazanmis oldular. Referan-
dumun havasinin biraz uzaklasmas: ve Ozal’in bir se-
¢im durumuna goéresayarlamig oldugu ekonomi poli-
tikalarin uygulanmaya zorlanmasi, yiginlarin gézleri-
nin biraz daha agilmasina olanak saglayacakti. Her ne
kadar bu durum varsa da, Ozal olabileceklerin en ha-

fifiyle durumu atlatmay: basardi. Partiler erken secim
ilan edilmesiyle icerisine dliigmiis olduklar: kaostan ve

\

isaskinliktan ancak biraz kurtulabildiler. Pargalanan
/grubu yeni bastan toparlayan Ozal, uzun zaman se-
;cim baskisi altinda kalarak, dagilma tehlikesinden kur-
tuldu. Zira erken secim karariyla birlikte ANAP ice-
risinde ortaya ¢ikan kargasa, secim yapilmamis olsa,
azinhga diisiilmesi ve secimlere bir baska iktidar al-
tinda gidilmesine yol acacak mahiyette goriiniiyordu.
Mubhalefet, Ozal’a karsi olan taktiklerinde son dere-
cede basarisiz girisimlerle elde ettigi avantajlan da bi-
rer birer Ozal’a yedirdi. Ozal’in basanisizh artik mu-
halefetin giiclii calismasina degil, yiginlarin bikkinli-
k derecesi ve Ozal’in yapacag hatalara bagh. Aslin-
da Ozal’in yaptig1 antidemokratik se¢im yasasi muha-
lefete bir boykot gelistirmek igin en olanakh durumu
yaratmigsti. Bdyle bir durum politik yasamin daha da
canlanmasina yol agacak ve Ozal’a giilliik giilistanhk
bir alanda oynama olanag: birakmayacakti. Ne var ki,
hem muhalefet partilerinin sistem kaygisi1 hem de Er-
dal Inéni’niin uzlasmae: politikalan ve diger muha-
lefet partilerinin SHP’ye gre daha biiyiik dezavan-
tajlar icerisinde bulupmas: kendilerinin segimlerde ba-
sarih olabileceklerinedair umutlarim artirmas: dola-
yistyla boykot politikas: uygulamak olanakli olama-
di. Ayrica Erdal Inénii referandumdan da kendi egi-
limlerine denk bir sonug ¢ikarmaktaydi: ““Halkimiz 12
Eyliil 6ncesini istememektedir. Bunun igin hirgin go-
riinen politikalara itibar etmeyecektir’’. Béylelikle ken-
disinin giiven verici bir devlet adami oldugu ve 12 Ey-
lial 6ncesinin “‘sorumlular:’’ olanlarla higbir iliskisinin
olmadigini kanitlamis oldu. Bu tam tamina 12 Eyliil’-
iin birtakim uygulamalarina kars: ¢ikar gériiniirken,
onun getirmis oldugu anlayisin fiilen benimsenmesi ve
devam ettirilmesi anlamina gelir. Baz “‘solculara’” go-
re, her ne kadar Inénii ‘‘becerikli’’ bir politika siir-
diirmesini beceremiyorsa da ilerici taleplerin bir¢ogu-
nu benimsemektedir ve iktidara geldigi takdirde bun-
lar dogrultusunda davranacaktir. Kuskusuz bu énemli
bir yanilgidir ve yanhs bigimde solcularin kuyrukgu-
luk yapmasina neden olmaktadir. Sorun politikada be-
cerikli olup olmama degil, belli dogrultularin ne 8l¢ii-
de benimsenip benimsenmedigi sorunudur. Hangi so-
run 6nem kazaniyor ise o sorun éne ¢ikarilir, vurgu
onun lizerine tasimir. Halbuki, SHP i¢in bazi sorunla-
rin 6ne ¢ikarilmas: toplumsal gerginligi artiricidir ve
bunlarin yanina yanasmamak gerekir. Toplumda so-
lun agirhginin artmasina paralel olmak i¢in hemen bii-
tiin burjuva partileri, eski kaba antikomiinizmin yeri-
ne daha incelmis bigimlerin kullanilmasini gerekli gor-
mektedirler. Ama gériilmesi gereken ayaklarini neyin
iizerine dayamakta olduklaridir. ANAP bile neredey-
se basimiza solcu kesilecek. Zira herkes kendi yerini
garanti etmis ve kendi sagina soluna uzanmaya calis-
maktadir. Ama bu da tabi ki, politikay1 olugturuyor.
Boylelikle burjuva partileri birbirlerine daha fazla ya-
kinlagiyor ve 6zlerinin ne oldugunu ortaya koyuyor-
lar, Bazi solcular da yiginlara bu gergegi gdstermemek
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i¢in ellerinden geleni yapiyorlar. Kuskusuz niyetlerinin
bu olmadigimi soyleyebiliriz. Ama politikada Snemli
olan kisinin icinden neyi gecirdigi degil, fiilen ortaya
koydugudur. Sark toplumu oldugumuz icin olsa ge-
rek, nesnel olarakkarsimizda duram degil de ille onun
““mana’’sim bulmaya ¢alisinz. Mistik diisiince aliskan-
hginin dogal bir ifadesi.

Politik miicadele konusunda heniiz amatorlitkten
kurtulamamus olan sol,secimler karsisinda bu amatér-
ligiiniin yeni bir 6rnegini sergiler goriiniiyor. Varo-
lan durumu bir amatérliik olarak degerlendiriyor isek

_ de sosyalizm konusundaki anlayislarin burada faktor
olmadigin sdylemek istemiyoruz.Burada reformculuk-
la devrimcilik ayriminin belli 6zelliklerini gozlemek
miimkiin oluyor. Esas olarak bu tutumlarin savunma-
s irdelemek bu konudaki ayirimlarin daha saglam
olarak temellendirilmesinin olanagin: veriyor; sirf tu-
tumal bakarak ayirnmyapmak olanakl: goriinmiiyor.
Ama iki grup bariz olarak ortada. Burjuva partileri-
nin kuyrukgulari ve buna kars1 duruyor gériinenler.
Burjuva partilerinin kuyrukgularinin tutumu agik bir
seyi sergiliyor ve bunu savunurken sdyledikleri de sos-
yalizm anlayislarinin, 6zel olarak devrim anlayislar:-
nin ne oldugunu agik bicimler igerisinde ortaya koyu-
yor.Ama burjuva partilerini agiktan desteklemiyor go-
riinenlerin tutumu da birbirleriyle pek cakismiyor.
Kendi igerisindeki inceliklerine bakmak gerekiyor.
Onun igin de pesin pesin bu tutumda gériinenlerin dev-
rimci gizgiyle ortiistiigiinii séylemek olanakli olmuyor.
Bizce reformcu birtakim akimlar bu secimlerde bur-
juva paitilerini desteklemek yerine bagimsiz demok-
rat ve sosyalist adaylar destekliyorlar. Elbette bu tu-
tumu anlamh buluyoruz. Ama burjuvaziden bagim-
sizlastiklar1 konusunda bunun asla yeterli bir gerceve
olmadigim da gdrmek gerekiyor. Ashinda secime ka-
tihyor olmak kendi kendine burjuvaziden bagimsizlas-
manin asla bir kriteri degildir. Reformculuk asil ken-
disini bu alanda temellendirir, parlamentarizm hayal-
lerini bu alanda en ¢ok yayar. Fakat bagimsiz aday-
larla katilma olay1, simdi bir 6zellik arzediyor. Bu ka-
dar gii¢siizken, parlamenter hayaller yaymaya kalkis-
mak onun bir hayal oldugunun daha kolay kabulle-
nilmesine neden olur. Bu katihis biciminden beklene-
bilecek olan parlamenter yolun agilmas: degil, esas ola-
rak siyasal gergeklerin agiklanmasi kampanyasinin ge-
listirilmesi olabilir. Bundan dolay: bagimsiz adaylan
destekleyenlerin tutumu dogru bir sosyalist taktige en
uygun diiseni olusturmaktadir. Elbette, dogru bir sos-
yalist taktikte bulusmusolmanindogru bir sosyalizm
anlayisinda bulusmus olma anlamina gelmeyecegini
herkes kestirebilir.

Devrimci kesim simdiye degin secim sorununda de-
Bisik tavirlar sergiledi. Kimi devrimciler parlamenta-
rizmle higbir alakalarimin olmadigini géstermenin yo-
lu olarak secimleri boykot etmenin dogru devrimci tak-
tige tekabiil ettigini sdylerken, bazi devrimci kesimler

de segimlere devrimci bir igerikle katilmanin dogrulu-
gunu savunup bunu pratikleriyle ortaya koydular.
Boykotun dogru taktik oldugunu savunanlar ise, geg-
mis tartismalar-icerisinde agik¢a ortaya konmus oldugu
gibi kimi zaman bu konudaki en “‘sol”” yaklasim bi-
¢imlerini ortaya siirerken kimi zaman da ‘‘fayda”
prensibine bagh olarak davrandi; baska partiler iceri-
sinde kendine yakin adaylar: destekledi, (bunu yapar-
ken parti de desteklenmis oluyor), bu partiler igerisinde
yer edinmeye cahsti, se¢imlerde basarih olabilecegi yer-
lerde segime katihip “‘bu durumdan faydalanmaya’’ ¢a-
hist1. Bunlar sosyalizm ve sosyalist miicadele konusun-
da biitiinsel bakis agisi1 olusturamayisin, teoriyi prag-
matik bir tutuma indirgemenin agik ifadelerinden bas-
ka birsey degildirler, Cogu zaman varolan géstergele-
ri ele alip degerlendirdigimizde secimlerde boykot si-
arin savunanlarin béyle diisiindiiklerine inanmanin
zorlastigini, baska gerekgelerin agir bastigim gordiik.
Kendi giiciiniin ciizhmin ortaya gikacak olmasi, yi-
ginlari kendi etrafina erken devrim hayaliyle toparla-
mis olan bir hareketin dagilmasina neden olabilirdi.
Rekabette iddia edildigi gibi sayisal giiciin o olmadig1
ortaya ¢ikabilirdi. Gegen yillara ragmen bugiin bu ko-
nularda neredeyse bir adim ileri gidilmedigini diisiin-
meyi zorlayan tutumlarla yiizyiize gelmekteyiz.
Referandum “‘sol’” ¢ocukluk hastaliginin degisik
Orneklerini verdi. Simdi se¢imlerde baska drnekleri iz-
liyoruz, Bu hastaligin Marksist teori ierisindeki yeri-
ni her zaman sorgulamaya devam etmeliyiz ama gene
0 Marksist teorinin 6grettigi gercegi unutmadan; sag-
da islenen giinahlarin cezasi olarak “‘sol’’ sapma. El-
bette bu gercek ““sol”” kavrayisin hakh ¢ikarilmas: de-
mek degildir. Ancak sag anlayis yenilgiye ugratilabil-
digi olciide, ““sol”” anlavisin bahaneleri de ortadan kal-
dinlms olacak onun da yenilgisi kolaylastirilmis ola-
caktir. Sosyalist hareket icerisinde reformcu akimlar
olarak nitelenen akimlar gegmis cizgilerini 12 Eyliil sii-
recinin ardindan daha da bir saglastirarak devam et-
tirecek goriinmekiedirler. Bunlardan bazilar, diizenin
kendilerin benimseyebilmesi i¢in programlarini miim-
kiin oldugunca saglastirip, miimkiin oldugunca bur-
juvazi tarafindan benimsenebilecek bir konuma dog-
ru ilerlerken, taktiklerini de bu anlayigin gerektirdigi
¢ergevede diizenlemekte olduklarim ortaya koymak-
tadirlar. Bunlardan bazilar sosyalist hareketin topar-
lanabilmesi ve sézde burjuvaziden bagimsizlasabilmesi
icin, ““sol bir partinin olusturulmasi’’m savunurlarken,
secim platformunu da SHP’nin desteklenmesi arena-
sina gevirmektedirler. Gerekceleri arasinda Marksiz-
min soruna yaklasiminin en ufak bir izine rastlamak
olanakli olamamaktadir. Tabi ki yaklasimi bakis agi-
st belirlemektedir. Proleterya sosyalistlerine gore,
Marksizm se¢im sorununu taraflar arasinda varolan
giincel iligkilerin en rasyonel degerlendirmesinden ¢1-
karak degil, proleteryanin amagclarindan yola ¢ikarak

ele alir. y
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Bagimsiz Sosyalist Adaylar: i

Segimled
Devrimci
Tutum

AT S S PRI S AN T
Ankara Cankaya Secim Bolgesi li FIDA“L:{!

B urjuvazinin egemen sinif olarak orgiitlenmesinde ve ege-
men/y6netici simif olarak toplum igindeki yerini koruyup
devam ettirmesinde parlamento ve secimlerin énemli bir islevi
vardir. Bu islev burjuvazinin sahip oldugu politika teknoloji-
sinin dzelliklerinden kaynaklanir. Kendisinden dnceki egemen
siniflar gibi burjuvazi de toplumda bir azinliktir ve bu azinlik
gogunlugu yonetmek icin sadece bask: ve siddet kurumlarina
muhtag olmakla kalmaz, bunlarla birlikte ve bunlann golge-
sinde cogunlugun goniillii rizasimi/onaymm alacak, cogunluga
sistem iginde kalmay: benimsetecek cesitli goriintiiler, yansil-
malar (illizyonlar) yaratacak, mekanizmalara ve iligkilere de
ihtiyaci vardir.Ozgiir segimler ve onun aracilifiyla olusan par-
lamento bu mekanizmalarin basta gelenlerinden biridir. Bu ve
benzeri mekanizmalar, kurumlar ve iliskiler toplumun ¢ogun-
lugunu olusturan ¢absan yiginlan, cesitli yanilsamalar icine so-
kar, yonetici/egemen azinhk ile yonetilen/ezilen ¢ogunluk ara-
sinda bir consenseus olusmasinda dnemli bir pay sahibi olur-
lar. Segimler yiginlan “‘kendi kendilerini yonetiyormus®” ya-
nilsamasina sevkeder, parlamento ise ‘‘toplumun iradesinin”’
yansidigi, temsil edildigi kurum olarak sunulur. Oysa bunla-
rin her ikisinin de birer yanilsama, aldatmaca oldugu agiktir.
Ne secimler gergekten dzgilr ve gergekten yiginlanin kendi ken-
dilerini yonetmelerine hizmet edecek mekanizmadir, ne de par-
lamento cesitli simflardan olusan toplumun béliinmesini ve ger-
¢ek iradesini yansitabilir, temsil edebilir.

{ki noktamn altim ¢izmekte fayda var; birincisi, parlamento
ve secimler de dahil olmak iizere yifinlan su ya da bu bi¢imde
oyuna katildig: -katilmak zorunda birakildigi- demokratik go-
riiniimlii mekanizmalar ve iligkiler bask ve siddet kurumlari-
nin golgesinde varolur. Yani kosullar gerektiginde bu baski ve
siddet kurumlan dogrudan, agik bir bicimde yifinlarin karsi-
sina gikarlar. Bu saptamanin dogal sonucu olacak ikinci nok-
ta ise sudur; hersey, yamlsamalar ve biling, ¢carpitmalar bag-
laminda islev kazanan bu kurum ve mekanizmalar iginde bas-
layip, orada bitmez. Yani, simif egemenligi ve siyasi iktidar esas

Destekleyelim

olarak bu mekanizmalar iligkiler icinde olusup bitmez. Bun-
larin belirli ve simirh bir yere v isleve sahip oldugu unutulma-
malidir. Reformizm ve ‘sol’culuk bu gergegi gdzden kaginr.
Reformizm olay: abartip, ona sahip olmadig etki ve islevler
yiikleyerek, nihai miicadelede ona gerektiginden daha fazla bir
onem verirken, ‘sol’culuk ise onu hi¢ 6nemsemez, onun bir
oyun, bir aldatmaca oldugunu belirtip, ‘‘ben oynamiyorum’’
diye bir kenara g¢ekilir.

Burjuva parlamentosu ve secimleri tarihsel olarak eskimis-
tir, miadinm1 doldurmustur. Yani evrensel diizeyde tarih sah-
nesine yeni bir simf, proletarya ¢ikmugtir ve proletarya burju-
vaziden daha ileri, daha demokratik, -daha dogrusu gercek-
ten demokratik- kurum ve iliskiler yaratmistir.Ancak bu du-
rum devrimci sosyalistlerin burjuva parlamentosuna ve secim-
lerine karsi izleyecekleri politikalar icin yeterli zemin olustur-
maz. Bu baglamdaki politikalar ulusal diizeyde, somut kosul-
larin somut analizi ile belirlenebilir. Su soruya verilecek yamt
esastir; tarihsel olarak zamanin: dolduran parlamentarizm si-
yasal olarak da zamamm doldurmus mudur, dénemini tamam-
lamig mudir? Her iilkenin kendi kosullar iginde proletarya ve
ezilen yifanlarin miicadele diizeylerine, siyasi biling ve 6rgiit-
liliiklerine bagh bir bigimde bu soruya yamt verebilir. Eger
yiginlarin ¢ogunlugu heniiz burjuva parlamentosundan umu-
du kesmemis, hala ondan gesitli beklentiler i¢inde bu ‘‘demok-
rasi oyununa'' katihiyorsa, siyasal olarak burjuva parlamen-
tosunun dénemini tamamladigini séylemek miimkiin degildir.
Bu durumda devrimci sosyalistler, ortada donenin bir oyun,
bir aldatmaca oldugunu gdstermek igin, siyasi teshir igin se-
¢imlere katilmak zorundadirlar. Ortada dénemin nasil bir oyun
oldugunu yiginlara en iyi ve etkili bir bicimde teshir etmenin
yolu budur. Boylesi bir devrimci katthm devrimci sosyalist
adaylarin karsilasacap baskilardan devrimci sosyalist progra-
min propaganda ve ajitasyonun Oniirfe dikilecek pek gok en-
gellerden baslayarak oyunu desifre etmenin, yiginlara kurtu-
lus yolunun buradan ge¢cmedigini kavratmanin sayisiz 6rnegi-
ni ortaya cikaracaktir. Proletarya ve emekgi yiginlarin siyasal
efitiminde bu oyunun teshir edilmesinin 6énemli bir yeri ola-
caktir. Bu arada tiim bask: ve engellere karsin yiiriitiilecek ka-
mpaya sonucunda devrimci sosyalist programn ne Sl¢iide des-
tek buldugu-da ortaya gikacak, gii¢ olgiimii yapilabilecektir.

Tiirkiye’de mevcut siyasi kosullarda parlamentonun siya-
si olarak zamanini doldurmad:g1, tartisma gétiirmez. O halde
gorev segimlere katilmak, se¢imlerin nasil bir oyun, bir aldat-
maca oldugunu teshir etmektir. Varolan se¢im sistemi ve ya-
sal olanaklar secimlere bagimsiz adaylarla katilimi milmkiin
ve gerekli kilmaktadir. Devrimci sosyalistler de bunu yapmak
durumundadirlar. Giiniin devrimci taktigi budur. Varolan gii¢-
ler ve olusturulabilen secim blogu bu taktigi ancak iki sehirde
cikarilabilen bagimsiz sosyalist adaylarla hayata gecirilmesi-
ne elvermektedir, ancak bu durum dogru devrimci taktigi sap-
tama ve uygulamanin énemini ve anlamini ortadan kaldirmaz.
Ne reformizmin kendi safindan medet uman anlayisimin ifa-
desi olan SHP destekciligi, ne de ‘sol’culugun muhtemel pasif
boykot veya “‘biz bu oyuna katilmiyoruz’ bi¢iminde ifadesi-
ni bulacak gafleti ve umursamazhifn yiginlanin miicadelesini ge-
listirebilir. Toparlanmanin ve ileri atilmanin yiginlarin miica-
delesini gelistirebilmenin yolu, segimlere bagimsiz sosyalist.
adaylarla katilmaktan gegmektedir. *
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Y anls yapmak insana 6zgii. Yanhs-
lardan ders alindifi takdirde vahim
sayllmaz. Ama yanlislarda 1srar etmek
ciddi bir kusur. Uyarnlara kulak asma-
mak, gecmis yanlislardan ders gikarma-
makta direnmek affedilmez bir kusur,

Tiirkiye sosyalistlerinin énemli bir
boliimii 1973ten beri bir burjuva par-
tisinden neler beklemedi neler! Once
Ecevit CHP’sinin ‘‘anti-tekel’’ bir par-
ti oldugu yamilsamasi yayildi. Ardindan

1977°de CHP’nin oylanm: bdlmenin
*‘fasizmin ekmegine yag siirmek”’’ oldu-
fu ileri siirtildii. 1970l yillar bylece ge-
rek parlamenter diizeyde, gerekse
parlamentc  : calismalarda “‘sosyal de-
mokrasi’’ye alternatif olabilecek, isci s1-
nifi ve emekgi kitleler igin bir ¢ekim
merkezi haline gelebilecek bir siyasal
odagin yaratilmasi gérevi yerine getiri-
lemeden geldi gegti. 12 Eyliil yenilgisi bi-
raz da bunun iriiniiydii.

1983’ten bu yana (1977’de bagimsiz
tavir almis olanlar da dahil) sosyalistle-
rin bir béliimii 1970’li yillarin bu yamil-
gisini gecmisten hic ders almaksizin
stirdiirityor, CHP geleneginin mirasgist
partiler (6nce SODEP, giiniimiizde ise
SHP) is¢i simifimin, emekgilerin, ezilen-
lerin gikarlarim savunma adina her se-
¢imde destekleniyor. Bu yaklagimin
gerekgeleri de ANAP’1 geriletmek ve
‘‘demokrasi giiclerini bolmemek’’.

Her iki gerekce de temelsiz ve yan-
his. Eger sosyalistler bir hitkiimet degi-
sikligiyle yetinmeye raz degillerse,
amaglari 12 Eyliil’iin miras: olan baski-
1 ve yasakei rejimitarihe havale etmek-
se, ANAP" geriletmek kendi basinz
higbir ise yaramaz. 12 Eyliil ne kisilere,
ne de siyasal orgiitlere baghdir. 12 Ey-
lil simfiar arasindaki yeni giigler den-
gesini sistemlestiren bir siyasal rejimdir.,
Bugiin higbir burjuva partisi tutarh ola-
rak ve sonuna kadar bu rejime kars: de-
gildir. 12 Evliliin 1 Mavis yasagim
kendi Orgiit tabamna zorla dayatan
SHP'nin kendisi degil midir?

“Demokrasi giiglerini bolmemek”’
demek, 12 Eylul’iin gaspettigibiitiin si
yasal ozgurliiklerin, sendikal haklarn,
ogrenci haklaninin yeniden ve cok daha
ileribigimler altinda kazamlmasina ve

ulusal bask: altinda yasayanlarin, kadin-
larn, biitiin ezilenleriniizerindeki simir-
lamalarin kaldirilmasina taraftar
toplumsal giiclerin birligini saglamak de-
mektir. Bu toplumsal giiclerin birligi an-
cak bu hak ve ozgiirliiklere taraftar
olanlarla bunlara kars: olanlarin ayris-
masi temelinde olusabilir. SHP, is¢i s1-
mifini ve ezilenleri, ¢ikarlan demokratik
hak ve dzgiirliiklerle gelisen hakim simf-
lanin ayni semsiye altinda toplayan bir
parti olarak ‘‘demokrasi giigleri’’nin bir-
ligini ve miicadelesini durduran, yatis-
tiran, engelleyen bir partidir.

Demokratik hak ve ozgiirliikler ug-
runa miicadele, sosyalizm miicadelesin-
den ayrdamaz. ls¢i simifinin
miicadelesinde ‘‘demokrasi miicadelesi”’
ve “‘sosyalizm miicadelesi’’ diye iki ay-
r asama yoktur. Demokratik haklar i¢in
verilen miicadele sosyalizm miicadelesi-
nin zorlu yolunda bir basamaktir, bir alt
diizeydir. Her iki miicadele de, sémiirii-
len, ezilen, horlanan sinif ve katmanla-
rin, kendilerini s6miiren, ezen,baski
altinda tutan giiclerden bagimsiz olarak
verecekleri miicadelenin sonucunda ka-
zamlabilir ancak. Onun igin toplumsal
yasamin her alaminda oldugu gibi, se-
¢imlerde de sosyalizmin sesini yiikselt-
mek gerekiyor. Secimleri bagimsiz isci
simif1 hareketinin miicadelesinin bir hal-
kasi olarak kavramak gerekiyor.{sci kit-
lelerine, ne burjuva partilerinden, ne de
parlamentodan medet ummanin dogru
oldugunu, esas kurtulusun kendi ellerin-
de oldugunu anlatmak gerekiyor.

12 Eyliil’iin mirasini tarihin sayfala-
rina gdmmek icin, isci simfinin bagim-
siz miicadelesi igin, sosyalizm icin

goreve!
s

SENDiKALAR, istanbul Sariyer (Iskiidar Beykoz §i[e

DEMOKRASI
VE SOSYALIiZM

Mgzaffgr BAL

endikalart, salt toplusozlesme yapan,
S vani igveren ile isci arasinda uzlas-
may1 saglayan, salt ekonomik Orgiitler
olarak kabul etmek, emekle sermayeyi
uzlastrmaktan baska birsey degildir.
Tarihi gelisme, isci sinifina gosterdi ki,
is¢i sintfi ile sermaye simifi, uzlasan si-
niflar degil, catisan siniflardir. Serma-
ye sinify, isci'simfimin sirtindan art1 kar
saglamak icin uzlasmacr isci orgiitlerine
ihtiva¢ duymaktadir. Uzlasma, serma-
yenin lehine, is¢i sinifinin aleyhinedir.

Is¢i sinifimn ekonomik ve demokra-
tik Orgiitii olan sendika, sermaye simfi-
nin olmadig: bir diizenin, kurulmasimna
yardimai olur. Isci sinifi ise, sémiiriisiiz
diizeni, sadece istemekle kalmaz; kurup,

yasatacak temel giigtiir, [sci sinifi, simif
miicadelesinin esas sahibidir. Onun adi-
na, higbir gil¢, simf miicadelesini vere-
mez. Ancak ittifak giigler olabilir.

Sinif miicadelesinin esas giicii olan
isci simif1, demokrasi miicadelesinde de
esas glictiir. Ciinkit, demokrasi miicade-
lesi, simif miicadelesinden ayn diisiinii-
lemez. Isci sinifimin miicadele etmedigi
ve de korumadig demokrasiler gegici de-
mokrasilerdir. Tipki samandan sato
yapmak gibidir. Kii¢iik bir riizgarda y1-
kilir. Demokrasi miicadelesini, sinif mii-
cadelesinden ayirp,.onu herhangi bir
burjuva partisine havale etmek, zindan-
lan doldurmaya her zaman hazir olmak
demektir. Bu baglamda sendikalar da,
demokrasi miicadelesinin 6n safhalarin-
da olmak zorundadir.

Sendikalan ekonomik miicadele ile
simirlamak, anti-demokratik giiclerin isi-
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ne yarar. Daha acikcasi, sermaye sini-
fina yarar. Aym zamanda, is¢i smifim
uyusturur, tipki bir afyon gibi. Tabii ki
sendikalar isci simifinin partisi yerine ko-
namaz. Sendikalar, ekonomik ve poli-
tik orgiitler olmahdur.

Demokrasi miicadelesinde, kitlelere
Snderlik eden ve is¢i sinifinin olusturdu-
gu Srgiit olarak sendikalann, kendi igin-
de de en genis sekliyle demokrasiyi is-
letmesi sarttir. Kendi icinde demokrasiyi
isletmeyen hicbir kitle orgiitii, tutarh bir
sekilde demokrasi miicadelesi veremez.

Sendikalar icinde, demokrasilerin is-
letilmesini, sendika yoneticilerinden bek-
lemek saflik olur. Sendika iginde de-
mokrasiyi saglamak ve siirekli hale ge-
tirmek, fabrikalarda ¢alisan isgilere diis-
mektedir. Daha agik olarak soylemek
gerekirse, calisan tiim isciler, sendika yo-
netiminde s&z ve karar sahibi olmalidir.
Yani biitiin yoneticiler, secimle isbasina
gelmelidirler, begenilmedigi zaman, bir
dahaki secim beklenilmeden, geri alina-
bilmelidir.

Biitiin bunlarin dogru yapilabilmesi
icin, iscilerin kendilerini simf bilinci ile
donatmasi gerekir.

(Biz bilmeyiz, nasil olsa bizima adi-
muza birileri yapar, bana varana kadar
ne insanlar var) gibi kendine giivensiz-
lik tavirlarim isgiler bir tarafa birakma-
lidir. Her isci, kendisini is¢i simifimin bir

nefeti saymahdir. Bilmediklerimizi isin
icinde miicadele ile dgrenebiliriz, yeter
ki dgrenmek isteyelim. Eger kendimize
giiveni artinp dgrenmezsek her zaman
yonetilmeye,ezilmeye mahkum oluruz.

Kendimizi gelistirmek icin ne yap-
maliyiz?

Buna birkag 6rnek vermek milmkiin.

a) Isyerleri gazeteleri cikarilmah. is-
yeri gazetelerinde, isyerinde ¢alisan is-
cilerin kendileri ve diger isyerlerinde ¢a-
lisan isciler yazmalidir. Tabii ki, fabri-
ka disindan yazacak sosyalistlere de ka-
pali olmamalidir. Isyeri gazetesi biitiin
gorislere agik olmahdir. Gazete gikaril-
masinda karsilasilacak ekonomik zor-
luklara karsi, birkag isyeri ortak olarak
cikarabilirler. Aymi zamanda daha kisir
olmasin goze alarak. Fabrika duvar ga-
zetesi ¢ikanlabilir.

b) Sendikanin periyodik seminerleri
beklenmeden, isciler ve sube yoneticile-
ri ortak seminerler diizenlemelidirler. Bu
seminerler sadece bir fabrikay: veya bir
iskolunu kapsayacak sekilde dar tutul-
mamahdir. Ayni zamanda o bolgedeki
degisik iskollarinda cahsan iscileri de
kapsamahdir. Konugmacilar, donerli
olarak, galisan isgilerden olusturulma-
ladir. Bu seminerler miimkiin oldugu ka-
dan ile tartismaya agik olmalidir.

¢) Cesitli araliklarla ve gesitli konu-
larda, iscilerin de sozcii olarak katilacagi

paneller diizenlenmelidir.

Simif sendikalarinin gérevi, sadece
kendi iiyelerinin ve gahsan iscileri mil-
cadelesi ile simrh olmamahdir. Sendika-
lar, tiim emekgi halkin miicadelesine 6n-
derlik etmelidir. Ornegin igsizlikle, pa-
halilikla vs. tiim emekgi halkin ve k&y-
litniin kurtulusu is¢i stmifimin kurtulusu-
na bagh oldugundan bunlara dnderlik
etmek tetarihi olarak is¢i simfinin gore-
vidir. Dolayisiyla sendikalar cesitli kit-
lelerin demokratik ve ekonomik miica-
delelerine kayitsiz kalmadig gibi, onla-
ra onderlik de etmelidir.

Oneri olarak ilk sdyleyeceklerim;

# Sendikalarin ¢ekim merkezi olma-
sini-Onleyen ve sendika i¢i demokrasiyi
yok etmeye yonelik grup sdzlesmeleri gi-
bi tek tip sozlesmeler reddedilmelidir.

* TISK ilkeleri reddedilmelidir.

# Sozlesmeli personel uygulamast,
sendikalarn isyerinden tasviyeye yonelik
bir operasyondur. Buna kars: aktif mii-
cadele edilmelidir.

* Grevlerin ¢ok daha kararh siirdii-
rillebilmesi igin grev fonlan olusturul-
malidir.

+ Tiim iscisimfiile dayanisma komi-
teleri olusturulmalidir.

# Grevciler, hicbir sendika ve isko-
Iu ayirimi yapilmaksizin en genis ve ak-
tif sekilde desteklenmelidir. (Para ola-

‘“BUZDAGININ
TEPESI

GORUNDU MUI2”

Kartal Emindnii Adalar Yalova
rken genel segim karan ve buna
E bagh olarak secim yasasinn demok-
ratik olup olmadif: yollu tartismalar,
toplumun siyasal glindemini belirlemis

durumda. Oyle ki kitlenin giindemi be-
lirlemeye katiimi dogrudan ve dolayh

kanallar1 kapal tutuldugu icin, siirece
seyirci olarak katilmak durumunda.
Tiim siireci her zaman oldugu gibi “‘de-
mokrasinin vazgegilmez unsurlan’’ olan
partiler ve bazi anayasal karar mercii-
leri belirliyor. Su veya bu sekilde bir bi-
¢ime sokulup, halkin 6niine konuluyor.

Nitekim-1.Kasim’da yapilmas: karar-
lastirilan erken genel se¢im, SHP nin iti-
razi lizerine: Anayasa Mahkemesi'nce ip-
tal edildi. 29 Kasim’da yapilmasina ka-
rar kilindi. Hal boyle olunca, partiler ve
burjuva basini secim yasasinin.ve secim
kararninin demokratik olup olmadig yo6-
niinde hukuki prosediirle simirh tutan bir
¢ekismeye girdiler. Ve bu dalasma ta-
mamlanmis! demokrasi miicadelesinin
basarisi olarak ilan edildi. Ustelik, “‘re-
ferandumla demokrasimiz 6nemli bir s1-
nav vermistir’’, SHP’nin Anayasa Mah-
kemesi’ne itirazi sonucu yine ‘“‘SHP’nin
ve demokrasinin zaferi”’ olarak lanse
edilmedi mi?

Simdi izan sahibi herkes bir¢ok bur-
juva yasasi gibi, secim yasasinin da anti-
demokratik oldugunu biliyordu.
ANAP’In gece yarisi operasyonu ile se-
cimlerden daha kazanch ¢ikmak icin, se-
cim yasasini en erken zamana almak ve
kontenjanlk hesabiyla birlikte (bu ara-

rak, grev ziyareti vs.) *

da onsecimde SHP-ANAP damsikhgi-
n1 unutmayalim) zaten anti-demokratik
olan se¢im yasasini daha da kati hale ge-
tirdi. Bu sekliyle partilere diisen gorev,
(cevheri kurtarma) bu asamac’ 1 bagliyor-
du. Her biri, se¢im yasasina partilerinin
yarar-zarar bilangosu baglaminda kar-
51 cikmaya bagladi. Biri baraj sisteminin
fiilen yiikselmesine parmak basarken,
digeri secim siiresine vs... tepki goster-
di. Su ya da bu, nedeni ne olursa olsun
sorun anti-demokratik bir yasanin var-
g1 defil. ‘“Buna ragmen’' parti ¢ikar-
lar1 agisindan hesaplarin iyi yapilmas
yatiyordu. Ciinkil bugiin varilan nokta-
da sorun bitmis goriinmekte, sadece
“‘kaziklandik’’ sizlanmalar: duyulmak-
tadir. Oylesamyorum ki se¢im referan-
dumdan 90 giin sonraya yapilsaydi, se-
¢im yasasinin anti-demokrathg konu-
sunda kimse bu kadar yirtinmazdi.
Fakat kazin aya baska. Yani saml-
di1 gibi secim yasasimn demokratik
olup olmadif partilerin gikarcdif giiriil-
tiiniin gercevesiyle simrh degildir. Baska
ifadeyle, se¢im yasasimin anti-
demokratik mantif1 burjuva partilerine
dayattif: firsat esitsizlifinde yatmiyor.
Aksine, secim yasasinin temel mantif,
isci siifi ve emekgi kesimlere karsi, bur-
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juva sinifinin siyasal istikrarini pekisti-
ren, uzun vadeli garantiyi 6ngéren bir
anlayisla yapilmis olmasi. ‘‘Bunun”
boyle oldugunu her firsatta, bagimsiz
sosyalist adaylar basindan beri zaten
stylityorlardi. Basta anayasa olmak fize-
re sendikalar, toplusozlesme ve grev
hakki, lokavt, YOK, basin, muzr, po-
lis salahiyetleri yasas: gibi yasalarin da,
secim yasas gibi anti-demokratik oldu-
gunu ve bunlarin teshiri i¢in aday oldu-
gumuzu belirttik. Bu se¢im tarihinin da-
yatmas: ile kesfedilen bir sey degildi.
Tiim yasalar gibi secim yasasi da formii-
le edilirken, siire¢ ve tarih olarak de-
mokratik olmayan bir zeminden ge-
liyordu.

Secim yasasinin ara baghiklan, 6zel-
likle ANAP’1n yeni diizenlemesiyle, kus-
kusuz daha kat: bicime sokuldu. Ama
bu bizi se¢im yasasmin paragraflanindan
birini savunma ya da itiraz etme seviye-
sine diisiirmemeli. Mesela, secim yasa-
sinin baraj sistemine iliskin olarak;
“‘azinlikta kalan farkh programa sahip
goriisler kendilerini parlamentoda tem-
sil edemeyecekler’’ deyip, kars: ¢ikmak

'bir seyi ifade etse bile (bunu zaten Ece-
Wit'te tekrarlayip duruyor), bash basina
her seyi ifade stmez. Ya da 8n secgim gi-
bi bir isleyisi  e¢im yasasimin demok-
ratik olup olmadig tartismasina, sumf
miicadelesi avisindan ne getirip ne go-
tirdiigiiniin hesabini iyi yapmak gerek.
Demek istedigim, demokratik bir segim
yasasinin nasil olmasi gerektigi, hatta

" bunun da otesinde sosyalistlerce segip-

se¢ilmenin ve temsil bigiminin nasil ol-
masi grektigini saptayip, bugiin partile-
rin i¢inde bogustuklar: secim yasasinin
tiimden anti-demokratik ve burjuva ka-
rakterini teshir etmektir.

SHP, DYP ve DSP’nin se¢im yasa-
sindan dolay: kurduklan flért, bu ara-
da yine ANAP’n segimle ilgili istekle-
rinin tekrar gerceklesmesi (29 giin kay-
b1 da olsa), SHP ve ANAP arasindaki
damsiklik, bir kere daha soylenmeli; de-
mokrasi oyununda, bu ‘‘demokrasi giic-
leri’’ hi¢ de inandirici olmadiklarim ve
olamayacaklarin1 gostermis oldular.
Bunlardan medet uman diger ‘‘demok-
rasi giiclerinin’’ kulaklarim agmalarim
soylemenin yeri burasi olsa gerek.

Se¢im yasasimn dayattifa baraj sis-
temi, bugiin birgok parti igin (Szellikle

‘DSP ve digerleri), omiir bigen bir aygit

halini almistir. Bu bakimdan DSP secim
yasasinin anti-demokratikliginébu taraf
tan yiiklendi. SHP ise hesabina geldigi
gibi davrandi. Zira DSP’nin segimlerde
ekarte edilmesi onun esas hesabidir. Ind-
nii, ‘“secimlerde DSP’nin baraji asama-
yarak parlamentoyu giremeyecegini, bu
nedenle oylarin iktidar olmak igin
SHP’de birlesmesi gerektigini’’ sdyler-

iken, iizerine giydirilen demokrathk el-

bisesinin kendisine uygun olmadigim,
anti-demokratik * olan se¢im yasasina
kars1 durusuyla,SHP’nin parti gikarla-
riyla ne kadar ilintili oldugunu sergile-
mis oluyor.

Secim yasasinin sozde tartisilmaya
baslanmasiyla, ‘‘Buzdagimin tepesi
eoriindii” demistik. Simdilik bu sapta-
mamizi ‘“‘buzdaginin tepesi goriindii
mii?’’ sorusuyla elde tutarak, tartisma
ve teshir siirecinin ancak sosyalistlerin
inisiyatifi ile gelisebilecegini belirtmek-

Vardik,
Variz,
Varolacagiz!
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12 Eylii’den bu yana siiren tiim sis-
temli baski ve yildirma politika-
larina, insanhk dis1 iskencelere ve ceza-
evi kosullarina, kurulan idam sehpala-
rina, titm yasak ve kisitlamalara ragmen
sosyalistlerin miicadelelerinin varoldu-
gu ve varolacag ger¢eginin tizerinden at-
lanamaz. Iste bugiin de az sayida da ol-
sa sosyalist adaylarn erken genel secim.
platformundan - faydalanarak dikkat-
leri yeniden sekillenen isci hareketinin
dinamikleri ve talepleri iizerine cekme-
leri ve toplumun sorunlarina isei simifi
yoniinden bir bakisla yaklasmalar bu
gergegin cisimlegsmesidir.

Keza, 1984’den bu yana yavas ama
istikrarh adimlarla artan grevler, ylirii-
yilsler, protestolar ve dayanigma girisim-
leri geliserek ilerleyen yeni bir simif se-
killenmesi ile kars: karsiya olundugunu
gostermektedir. 1980-84 arasindaki simf

sekilsizlesmesi ve atomizasyonu asilma-
ya basladi. Ufak ufak kazanimlarla da
olsa bugiiniin dzgiilliiginii bu gelisme
olusturmaktadir.

Bir kez daha goriildii ki, isci hare-
keti 12 Eyliil’de yedigi tium darbelere,
hak kayiplarina, siki devlet denetimine
ve baskilarina ragmen yavas da olsa ser-
maye simfimn politikasina tabi, pasif bir
faktor oima durumundan kendini kur-
tarmaya baslamistir. Yitirilmis olan 8z-
giiven; kollektif davranma ozelligi, bir-
lik ve orgiitliilitk yavas yayas geriye ka-
zamlmaktadir. Kollektif bilince yonelen
tiim ekonomik ve politik saldirilar ya-
vas yavas karsilanmaya baslanmustir.
Oneii ve sosyalist isciler simifin miicadele
potansiyeline olan giivenlerini yavas ya-
vas tekrardan edinmektedirler.

Iste sosyalistler agisindan isci hare-
ketinin yeniden sekillenmesi siirecinde
atilacak her adim, bu siirecin hizlanma-
sina katkida bulunma gayretini tasima-
hidir. Belki halen farkedilmemistir ama,
sosyalistlerin sesinin daha ¢ok duyulma-
ya baslamasinin miisebbibi yavas da ol-
sa, gelisen smif hareketlenmesidir.

Eger sosyalistlerin, isci stmfinin ¢i-
karlarinim disinda ayn: ¢ikarlan olmadi-
gim benimsediysek, bugiin yapilmas: ge-
reken biitiin giiciimiizle isci hareketinin
sekillenmesi iginde ve siirecinde organik
baglan giiclendirmektir. Onerecegimiz
tiim giindelik politikalar is¢ilerin kollek-
tif davranma yeteneginin artmasina yar-

te fayda var.
K-

dim etmelidir. Bugiin hedeflenmesi ge-
reken hergiinkiinden daha fazla is¢ilerin
ozyodnetim ve denetim bigimleri ile tanig-
malarina ve bunlan yapabildikleri dlgii-
de fiilen gergeklestirmelerine yardimei
olmaktir. Sosyalistler ancak bu sayede
isci simifimin kendi orgiitliiliigiinin ge-
lismesine katkida bulunabilirler. Sosya-
lizm is¢i ssmfinin kendi fiili eylemidir.
O nedenle sosyalistlerin de gorevi bir
yandan is¢i hareketinin sekillenmesinin
hizlanmasi i¢in miicadele etmek, Ote
yandan ise bu hareketini orgiitlii bi¢im-
lere ulasmastna ¢alismakur. Iste bugil-
niin dzelliklerini ve gbrevlerini kaba hat-
lar1 ile boyle tespit ettiim igin ve erken
genel segim kampanyasinin bu goériisle-
ri dile getirmenin olanaklarindan biri
olarak degerlendirdifim i¢cin bagimsiz
sosyalist aday oldum. Bu segimlere ka-
tilarak yapmak istedigim, ¢ok sinirh bir
bi¢imde de olsa, sosyalistlerin sesini du-
yurmak, burjuva partileri karsisina sos-
yalist propaganda kampanyasiyla ¢ik-
mak ve bu partilerin i¢yiiziinii sémii-
rillen-ezilen yiginlarin acil ve giincel so-
runlarindan hareketle sergilemektir. Bu
sorunlan ve bunlara iliskin talepleri en
kararh bir bicimde dile getiren ve ¢dziim
yollar1 dnerenler sosyalistlerdir. Elbet-
te ki isci simifi ancak yOnettigi ve denet-
ledigi kendi orgiitlenmeleri aracihfiyla
temsil edilebilir. O nedenle, sosyalistler
kendilerini bu orgiitlenmelerin yerine
koymamalilar ve onlarnn gérevlerine ta-
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lip olmamalidirlar. Ancak bu orgiitlii-
lagiin politik alandaki cisimlesmesi olan
is¢i simifi partisinin gerekliligini de bik-
madan anlatmak gerek.

Iscilerin kapitalist sémiirii diizenin-
den kurtuluslar: ancak bilingli eylemle-
ri ile kendi eserleri olabilir. O nedenle,
isci simifi adina onu kurtarmak igin ide-
olojik 6nderlik iddialar ile davranmak
yerine, isci sinifinin kendi orgiitliliigii-
niin gelismesine katkida bulunmak, bu
yondeki girisimleri gelistirmek ve her
tiirlii 6zorgiitlenmeyi destekleyip giiclen-
dirmek gerekir.

basIn aamasx: mas

Bir kadin sosyalist aday olarak ya-
sadigimiz toplumdaki erkek egemenligi-
ne kars: miicadelenin ¢ok dnemli oldu-
guna inamiyorum. Kadinlar sirf cinsiyet-
lerinden &tiirii baski ve ayrimer uygula-
malara maruz kalmaktadirlar. En diisiik
ticretli ve en kotii isler kadin iscilerin pa-
yina diismekte ve onlar ayrica tiim ev is-
lerini de yiiklenmektedirler. Sorunun
toplumsal yam olan kapitalist sémiirii
iliskilerinin ortadan kaldirilmasi zorunlu
bir asgari temeldir. Ancak bu yeterli de-
gildir. Sorunun 6zel yanim ise kadinla-
rin Ozgiirlesme miicadelelerini, erkek

‘egemenlifine karsi kendi bagimsiz giri-
simleri ile siirdiirmeleri gerekliligi olug-
turmaktadir. Iste bu iki alan bir biitiin-
ligiin farklh parcalarim olustururlar.
Sosyalizm karanhk yillardan sonra
her gegen giin isgilerin sermayeye karsi
gelistirdikleri miicadelelerde ve tiim bas-
kilara ragmen sosyalist diigiinceleri ka-
rarlilikla savunan kadin ve erkeklerin ey-
lemleri ile yeniden serpilmeye baglamis-
tir. Iste bu siirece su kisa secim kampan-
yasi déneminde elden geldigince katki-
da bulumay: hedefleyenlerle birlikte ha-
reket edebilmek icin kollan sivadim.

Y —

Halil GUCLQ

URFA-1.BOLGE

Sayin Basin Mensuplan,

B en 12 Eylill déoneminde adil olma-

van bir yargilama sonucu PKK ve
Eylem Birligi davalarindan idama ¢arp-
tirtlmus, devrimei ve demokrat bir tutuk-
luyum. | Kasim erken seciminde bagim-
siz milletvekili adayr oldum. Tiirkiye'-
de yedi yildan bu yana nasil badireli kor-
ku veya baski dolu, acilari, gbzyaslari-
n! icinde barindiran, zorlu ve'zorbahk-
larla oriili bir siir¢ten gecirilmekte ol-
dugunu biliyor ve hep birlikte yasiyoruz.
Bu siire icinde'250.000 insan gézetim al-
tina alind:, bunlarin dnemli bir béliimii
hakkinda dava agildi, savas hali hitkkiim-

leri uygulanarak yargilamalar yapildi,
agir mahkumiyet verilerek insan hakla-
r1 evrensel bildirgesinin, insan haklar-
npve insanlik onurunu igeren tiim ulus-
lararas: anlagmalanin, Helsinki nihai se-
nedinin maddeleri ihlal edilmekle kalma-
di, bu ihlaller, 1982 Anayasasi vewasa-
larla pekistirildi.

Tiirkiye'de devlet teroripii uygula-
yan somtirgeel burjuva diksatorlugi 12
Eyliil askeri darbesiyle birlikte daha da
gliglendirilerek, toplumsal ve siyasal
mubhalefet odaklan zor olgusuna dayah
bir tarzda etkisiz hale getirildi. Toplum-
sal miicadelenin ileri &geleri, kadrolari,

Halil Giiglii Metris Cezaevi'nde kogus arkadaslanyla.

miicadeleci aydinlan, bilim adamlan, is-
kencehanelere, hapishanelere doldurul-
du. Yiizlerce insammiz iskenceli uygu-
lamalar sonucu sakat kaldi, hayatimi
yitirdi.

Isci sinift basta olmak iizere emekgi
simf ve katmanlar isbirlikgi-tekelci bur-
juvazinin “‘istikrar tedbirleri’’ program
geregince daha da yoksullagtirildi. Ha-
yat standartlan ve reel iicretleri diistil.
Enflasyonist bir yasam tarzinin yanisi-
ra.is¢i smifinin grevli-toplu sézlesme
hakki ellerinden ahindi, lokavt serbest bi-
rakildi. Issizlik alabildigine boyutlandi,
toplumsal politizasyon askeri énlemlerle
tesirsiz hale getirildi. Tiirkiye, Ortado-
gu’da yeni gorevler ve fonksiyonlar iist-
lendi. Tiirk ordusunun donanimi ve mo-
dernizasyonu programlandi, emperyalist
giiclerle olan ikili anlagmalara yenileri
eklendi.

Bu dénemde-Kiirtler iizerine varolan
baskilar daha da yogunlastirildi. Ozel
egitilmis komando birlikleri, vurucu
timler operasyon ekipleri bolgemize yer-
lestirildi. Kontra milis drgiitlenmesi dev-
let elivle hayata gegirilerek kdy koruyu-
cular: denilen ceteler olusturuldu, asiret
catismalan koriiklendi. SOmiirgelere 6z-
gil genel valilik statiisiinden sadece ismi
farkl olan koordinatdr valilik statilsii
fonksiyon iiretmeye bagladi. Kiirt hal-
ki, varhifinin inkan yam sira figlenme
operasyonlar, asimilasyon gibi uygula-
malara maruz kalmaktadir.

Kiirtler, hayatlarimin her alammnda
bilyiik bir tehdit, tasallut altindadr;
Ozetledigim gibi bu gergekleri kamuo-
yuna agiklamak ve demokratik muhale-
fete giiciim oraminda katkida bulunmak
ve T.C. parlamentosunun iilkemdeki so-
miirgeci karakterini ulusal baskiy: degif-
re etmek {izere Urfa I. Bblgeden Bagim-
s1iz Milletvekilligine adayhfmi koydum.
Demokrat kamuoyunun ve basinin des-
tegini bekliyorum.”’

Metris Cezaevi C-24 Kogusu
2.10.1987
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Ekim Devrimi ve
sOmiirge Sorunu

M. KARACABA

B u yazimin amaci Ekim Devriminin ulusal sorunu Rus-
ya’da nasil ¢6zdiigiinii anlatmak degil. Ekim Dev-
rimini ulusal sorun agisindan dnemini kisaca belirtttik-
ten sonra, daha ¢ok, Ekim Devriminin ortaya koydugu
dersleri ve pratikisonuglariminzenginlestirdigifulusalsorun
teorisi lizerinde duracagim. Baska bir deyisle Marksizm-
Leninizm ulusal sorun teorisinin késetaslari dan baz
genel hatlanyla 6zetlemeye ¢calisacagim. Simif-
sal ve ulusal miicadele pratiginin &zlii birer ifadeleri olan
bu tezler, Marksin, Leninin ve Stalinin konuya iliskin
makale ve kitaplarinda yazili. Bunlan birkez daha ha-
tirlatmak bir zorunluluk oldu. Ciinkil bir siiredir Tiirk-
iye’nin siyasal giindeminde en ¢ok tartigilan konu ‘‘Kiirt
sorunu’ veya ““Dogu sorunu’ olarak adlandinilan so-
run. Bu sorunla baglantili siiren tartismalarda, dzellik-
le de sorunun c¢éziim yollarina iliskin dile getirilen
Onerilerde Marksist-Leninist bir bakisagisinin yol gos-
terici plmadig goériilmekte. Legal sol basinin biiyiik bir
boliimii hem séylemde hem de sorunun igeriginin tanim-
lanmasinda burjuvazinin etkisi altinda. Bu basim dik-
katli bir gézle irdeleyen bilingli her okuyucu bunun
dogrulugunu gorecektir. Hatta séz konusu sorunun ad-
landirilmasinda ve ¢6ziim yollarina iliskin liberal bazi
aydinlar ‘“Marksistler’’den daha cesur davranabiliyor-
sa olgu, Tiirkiye solunun karakteristik ozelligini hala
sosyal-sovenizmin belirlediginin de ¢arpic1 bir gdstergesi.
Sorunu gergek Ozii ve boyutlariyla anlatabilmek
Kiirtlerin yasadi1 bolgede meydana gelen olaylar ve si-
yasal gelismeleri saghkh bir bigimde degerlendirebilmek,
ancak Marksizm-Leninizmin ulusal sorun teorisini kav-
ramakla olanakli. Bugiin, legal alanda gériilen bir ta-
lkam carpikhklan sergilemek devrimci bir gorevdir.
Sorunun bu yami ayn bir yazi konusu olacak kadar
onemli,

*
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~» kim Devrimi, emperyalizm ve sdmiirgecilikle bag-
lar1 koparmadan emperyalizmin ve sémiirgeciligin
yari-smiirge ve somilrge iilkelerde toplumsal dayanak-
lan olan burjuvazinin ve toprak sahiplerinin iktidarina
son verilmeden ezilen uluslarin gergek kurtulusunun dii-
siiniilemiyecegini gdsterdi.
Ekim Devrimi, burjuva demokratik devrimin bir par-

¢asi olan ve o tarihe kadar ulusal boyunduruga karsi sa-
vas gibi 6zel bir nitelii olan ulusal sorunun alanmini
genisletti. Ulusal sorunu, sosyalist devrimin bir pargas:
haline getirdigi ve bu sorunu proletarya devrimi ile bir-
likte, bu devrimin tabanina dayamilarak coziilebilecegi-
ni kanitladi. Ekim Devrimi Ulusal sorunu yari-sdmiirge
ve sOmiirge iilkeler halklarimin emperyalizmden kurtu-
lusunun genel sorunu muhtevasim da kazandirdi.

Ekim Devrimi, ulusal kurtulus miicadelesinde bur-
juvazinin etkisinin kirilmasinin, ulusal hareket icerisin-
de burjuva dnderliginin kirilmasinin diisiinsel temellerini
yayginlastirdi. Ezilen uluslarin kurtulusunun olanakla-
rini yaratti ve titm iktidar ezilen uluslarin is¢gi ve koylii-
lerine sloganini, miicadelenin giindemine soktu.

Ekim Devrimi, ezilen uluslarin kurtulus hareketi ile
ezen uluslarin proleterya hareketi arasinda siki bir bag
kurdu. Her iki hareketin emperyalizme karg: ittifaklar-
min hayati dnemini gozler 6niine serdi. Ezilen halklarin
kurtulus miicadelesinin, ezen uluslarin proleteryas: ta-
rafindan desteklenmesinin devrimci ve enternasyonal bir
gorev oldugunu; bu destegin, ezilen uluslarin kendi ba-
gimsiz devletlerini kurma hakkim istemekten, bu hakk:
savunmaktan ve uygulanabilecegi kosullarin yaratilma-
st icin miicadele etmekten gectigini gosterdi. Bu yapil-
madan ikihareket arasinda emperyalizme kars: ortak bir
cephe kurulamaz; halklar arasinda goniillii bir birlik,
kargilikli giiven ve kardeslik iligkisinin egemen olmasi
gergeklestirilemez.

Ekim Devrimi, ulusal kurtulus miicadelelerinde ye- -
ni bir ¢ag agmustir. Bu ¢ag ezen uluslanin proleteryasiy-
la ittifak halinde, proleteryanin hegemonyas: altindaki
ulusal ve somiirgesel devrimler ¢agidir.

*
* %

H er ulus kendi kaderini serbestge tayin etme hakki-
na sahiptir. Bu hakki, bagka uluslarin haklarin ¢ig-
nemeden istedigi gibi kullanabilir. Her ulusun istedigi
gibi 6rgiitlenme hakk: vardir. Bu hakki isterse ayrilma
bigiminde, isterse federasyon bigiminde, isterse de tzerk-
lik bigiminde uygulayabilir. Bir ulus, yararh veya zararh
her tiir ulusal dzelliklerini ve kurumlarim korumak is-
teyebilir. Buna hakk: vardir.
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Sosyalistler, ince veya kaba her gesit baskiya karsi-
dirlar. Hi¢ kimse, uluslarin kendi kaderlerini nasil ka-
rarlasgtiracaklarim zorla miidahalede bulunamaz;
aligkanliklarini ve geleneklerini zorla yok edemez; ku-
rumlarin zorla yikamaz;dillerini kullanmalarimi zorla 6n-
leyemez. Tiim uluslar esit haklara sahiptir. Her ulus,
kendisiyle ilgili konularda egemendir. Hi¢ kimsenin, bir
ulusun yasamina zorla kanigmaya hakk: yoktur.,

Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki, bir ulusun
siyasi olarak ayrimi, kendi bagimsiz devletini kurma hak-
kidir. Sosyalist hareketin ulusal sorun programini bu
ilke belirmektedir.

Ulusal sorun salt ezilen, bagimhi uluslarn; yan-
somiirge ve somiirge iilkelerin uluslarim1 kapsamiyor.
Ulusal azinliklarin sorunlan da, ulusal sorunun bir par-
casidir. Ulusal azinhiklarin haklarim1 korumak, onlarin
iizerindeki tiim baskilara karst ¢ikmak; orgiitlenme,
okul, din ve benzeri sorunlarda esit haklara kavusmala-
rin1 saglamak bir gorevdir.

Sosyalistler ezilen uluslar iizerindeki baskiya kars: sa-
vagirlar, uluslarin kendi kaderlerini serbestge tayin et-
me hakkim savunurlar ama bu, onlarin, ezilen uluslarin
kendi kaderlerini tayin etme hakkim kullanirken basvu-
racaklar1 her yola ve gelistirecekleri her bigime destek
olacaklar anlamina gelmez. Sosyalistler, bir ulusun tiim
istemlerini; drnegin eski olana dénmek taleplerini des-
teklemek zorunda degiller. Bir ulus, ¢ag dis: eski bir dii-
zen isteyebilir; buna hakk: vardir. Ama sosyalistler de
boyle gerici istemlere karsi ¢ikma haklarina sahiptir.

Sosyalistlerin kriteri, ezilen ulusun emekgi yiginlari-
nin ¢ikarlariyla bagdasan istemlerdir. Soruna proleter-
yanin ¢ikarlan ana halkasindan yaklasmak, sosyalistlerin
varhik nedenidir.

Ekim Devrimi, ulusal kurtulus miicade-
lelerinde yeni bir ¢ag acnustir. Bu cag ezen
uluslarin proletaryasiyla ittifak halinde pro-
letaryanin hegemonyas: altindaki ulusal ve so-
miirgesel devrimler ¢agidir.

Bir ulusun ayrilma, federasyon veya ozerkligi mi ter-
cih edecegi, o ulusun bilecegi bir istir. Sorunun ¢6zii-
mii, ezilen ulus icerisindeki simifsal iligki ve celiskilere,
simf miicadelesinin ulastig1 diizeye, o ulusu ¢evreleyen
somut tarihsel kogullara gére degisir.

Iki sey birbirine kanstirilmamal; Bir yanda cesitli s1-
niflardan olusmus ezilen uluslarin halklari, bir yanda da
sosyalistlerin gorevleri. Ezilen bir ulus haklarim kulla-
nirken, sosyalizmin ilkeleriyle gelisen bir tutuma girer-
se, sosyalistler de kars: bir ajitasyon yiiriitme haklarim
kullanabilirler.

Uluslarin kaderlerini tayin hakki, mutlak bir istem de-
gil. Bu istem giiniimiizde bagimsizhik, demokrasi ve sos-
yalizm miicadelesinin tiimiiniin (diinya g¢apindaki
miicadelenin) bir par¢asidir. Par¢a biitiinle celistigi za-
man, biitiiniin ¢ikarlar1 esas alinmahdir.

Ulusal bir hareket devrimci olabilecegi gibi, gerici bir

nitelikte tasiyabilir. Emperyalizme darbe vuran, kendil
igerisinde iscilerin ve kéyliilerin bagimsiz érgiitlenmele-
rini yaratmalarina engel olmayan bir ulusal hareket, dev-
rimci bir harekettir. Bu tiir ulusal hareketler, Marksist
litaratiirde ulusal-devrimci olarak tammlanmstir. Sos-
yalistler devrimci veya demokratik bir programa sahip
olmayan, énderligini feodallerin iistlendigi bir ulusal ha-
reketi desteklemek durumu.nda kalabilirler. Eger bu ha-
reket nesnel olarak emperyalizmi zayiflatiyor,
emperyalistlerin ¢ikarlarina darbe vuruyorsa, bu kosul
s6z konusu ulusal hareketi desteklemek i¢in yeterlidir.

Ulusal sorunu ve ulusal hareketi somut tarihsel ko-
sullardan ve diinya genelindeki etkilerinden soyutlaya-
rak degil, emperyalizme kars1 miicadelede yaratabilecegi
sonug¢lar, proletarya hareketine katkilar1 vb. etkenleri
gbz Oniine alarak degerlendirmek gerekir.

Milliyet¢ilik burjuva ideolojisidir ama ezi-
len ulusun burjuva milliyetciligi, ezilmeye kar-
5t demekrotik bir muhteva tagir.

T

Milliyeteilik burjuva ideolojisidir ama ezilen ulusun
burjuva milliyet¢iligi, ezilmeye karsi demokratik bir
muhteva tagir. Milliyetci 6nderlik altindaki bir ulusal ha-
reket desteklenebilir. Ancak bu destek, sosyalizm adina
milliyetgiligi savunma noktasina kadar genisletilemez.
Ciinkii boyle bir ulusal harekette, belli bir sinirin Gte-
sinde burjuvazinin kendisi icin olumlu eylemi baslar.
Uluslarin kaderlerini tayin hakk: milliyetgiligin asgari 61-
¢lide taminmasidir. Ulusal harekette, sosyalistler devrimci
gorevlerini temsil ettikleri sinifin ¢ikarlarim gézardi ede-
mezler. Demokratik igerikli bir milliyetgilige destek ol-
mak, ulusal hareket icerisindeki milliyetgiligin
etkinliginin kirilmas: dogrultusunda bir ideolojik miica-
dele siirdiirme goreviyle ¢elismez. Uluslarin kaderlerini
tayin hakki ilkesi egemen ulusun sosyalistleriyle ezilen
ulusun sosyalistlerine farkh gorevler yiiklemektedir. is-
ciler1 enternasyonalizm ruhuyla egitmek, bu farklihgin
bilincinde olmakla ve bupna uygun davranmakla ola-
nakhidir.

Ezen bir ulusun sosyalisti, ezilen ulusun ayrilma hak-
k1 ilkesini ve 6zgiirliigiinii savunmalidir. Ezen ulus is¢i-
lerinin - enternasyonalist egitiminde izlenecek biricik
politika budur. Bu yapilmadan, bu dogrultuda bir pro-
paganda yiiriitiilmeden enternasyonalizmden sézedile-
mez. Bu ilkeyi pratikte savunmayan ezen bir ulusun
sosyalisti, ancak lafta sosyalist olur, fiiliyatta ise o bir
sosyal-sovenist, sosyal-emperyalist ve algaktir.

Ezilen ulusun ayrilma hakkinin savunulmasi sosya-
lizme ertelenemez. Sosyalizm gerceklesmeden, ayrilma
olasilif1, ayrilma hakkinin uygulanmas: ¢ok zayifta ol-
sabunu propagandasini yapmak sosyalizm ilkeleri ag1-
sindan bir zorunluluktur.

Ezilen bir ulusun sosyalist ajitasyonun merkezini,
uluslarin serbestce birlesmesi {izerine oturtmalidir. O her
durumda ulusal dar gériisliiliige diismeden, kendi iilke-
sinin kurtulus hareketini, ezen ulusun proletarya hare-
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ketine baglayan baglan gorebilmelidir. Ezilen ulusun
kurtulus hareketini ice kapah ve tegrit.bir konuma sii-
riikleyecek her egilime kars: miicadele etmelidir. Ezilen
bir ulusun sosyalisti, enternasyonalist bir bakis agisin-
dan hareketle, kendi ulusunun ayrilarak, bagimsiz bir
devlet biciminde orgiitlenmesini isteyebilir veya bagka
bir ulusla birlesmeden yana olabilir. Bu sorunda gegerli
olan olgu; biitiiniin ¢ikarlar is¢i simifinin genel miica-
delesinin ¢ikarlandir.

Uluslarin kaderlerini tayin hakki ilkesini yiizeysel de-
gerlendirenler, ezen bir ulusun sosyalistinin ayrilma hak-
kini; ezilen bir ulusun sosyalistinin birlesme 6zgiirliigiinii
savunmalarim birbiriyle ¢eligen iki tutum olarak yorum-
yalabilirler. Is¢ilerin ve halklarin enternasyonalist egiti-
mi egemen bilyiik uluslarla ezilen kiigitk uluslar igin aym
olamaz. Bunlarin kosullar birbirinden farkhidir. Halk-
lar arasinda ger¢ek anlamda ve esitlik temelinde kaynas-
maya giden bir siireci baslatmamn yolu budur.

Iscilerin orgiitlenmesi genel olarak iki yoldan gergek-
lesebilir.Uluslararas: Orgiitlenme tipi ve ulusal Srgiit-
lenme tipi.

Ulusal orgiitlenme, millivetler temelinde orgiitlenme
tipidir. Bu orgiitlenme tipinde birbirlerinden ayrilmus,
kendi ulusal simirlar igerisine kapanmuglardir. Isciler ara-
sinda ulusal dar goriisliiliik ve ulusal tecrit zihniyeti ege-
mendir. Ulusal 6rgiitlenme tipinde ezen ulusun iscileriyle
ezilen ulusun ig¢ileri arasinda ortak olan seyler degil, ayn
olan seyler 6n plana ¢ikar. isci herseyden &nce ulusla-
rarasi bir ailenin degil, kendi ulusunun fiyesidir.

Iscilerin milliyetler temelinde &rgiitlenmelerinin or-
taya c¢ikardifi baslica sonuglar, ig¢i hareketinin ve tek
proletarya partisinin par¢alanmasi sendikalarin b&liin-
mesi, uluslar arasindaki geliski ve siirtiismelerin sertles-
mesi, sosyalizm saflarinda &rgiitsel ve moral
¢okiintiisiiniin derinlesmesidir.

Uluslararasi érgiitlenme tipi, ayr milliyetler iscileri-
nin ayn parti, ayni sendika vb. érgiitlerde birlesmesi ti-
pidir. Proleter enternasyonalizminin ilkeleriné dayanan
bu orgiitlenme tipinde ayr1 milliyetlerden isciler hem pra-
tik ¢calisma agisindan, hem de manevi yasam agisindan
bir egitimden gegerler. Isci herseyden 6nce bir ulusun de-
gil, tek bir simf ailesinin iiyesi oldugu bilincine varir.
Uluslararas: drgiitlenme tipi, enternasyonalizm diisiin-
cesini ve yoldashk duygularim gelistiren bir okuldur.

Bu iki Orgiitlenme tipi, ilke agisindan birbirinden ay-
nidir. Sosyalistler, uluslararas: orgiitlenme tipini savu-
nurlar.

Ayni devletin sinirlan icerisinde yasayan uluslarin is-
cileri arasinda, uluslararasi birlesme ilkesinin benimsen-
mesi, ulusal sorunun ¢éziimiinde temel bir dayanak
noktasidir.

Sosyalizm egemen olduktan sonra, proletarya dik-
tatorliigii altinda, halklar arasinda ulusal ve siyasal fark-
hliklar devam edebilir. Bu farklhiliklarin ortadan
kaldinilmasi, bunlara uygun politikalarin ve araglarin
dogru secilmesiyle orantihidir. Bu ulusal ve siyasal ayri-
Iiklarin iizerine zorla gidilemez.Bu ayrihiklari kabul ede-
rek daha geri konumda olan halklan ekonomik, siyasal

ve kiiltiirel alanlarda daha ileri durumda olan halklarin
diizeyine cikaracak politikalar izlemek, sosyalizm agi-
sindan en tutarh yoldur. Bu yapilmadan, iktidardaki sos-
yalizmin ulusal sorunu biitiiniiyle giindemden ¢ikardig
sav1 ne siirillemez. Bu, hem inandiric1 olmaz, hem de
hayat bunun. bdyle olmadigimi kamitlar.

Ekim Devriminden sonra da birgok iilkede, ulusal -
kurtulus miicadeleleri basariya ulasti. Simifsal ve ulusal
miicadele pratigi ulusal sorun teorisini zenginlestirdi.
Proleter sosyalist hareket yukarda bashcalarim aktardi-
Zim tezleri Tiirkiye somutuyla birlestirerek, ulusal so-
runa ilisgkin su temel goriisleri gelistirdi.

1. Tiirkiye’de ulusal sorun, anti-oligarsik devrim ge-
nel sorunun bir pargasidir.

2. Ulusal sorunun ezilen ulus, bagiml ulus veya il-
hak edilmis ezilen ulus kavramlariyla tammlamak, so-
mut gercegin sadece bir kismudir. Ulusal sorun temelde,
somiirge sorunu olarak kendisini dayatmaktadir.

3. Isgal ve ilhak eylemleri hem bir ulusun kendi ka-
derini tayin hakkinin ihlalidir; hem de o ulusun yasadi-
g1 iilkeyi veya bolgeyi sémiirgelestirmenin baslangicidir.

4. Acik isgal altinda olan, ekonomik ve siyasal ba-
kimdan bagimh bir iilke ya da bolge,terminolojide s6-
miirge olarak adlandiriimaktadar.

5. Somiirge iilke veya bolge ucuz isgiicii ve hamimad-
de deposudur. S6miirge halkin tarihi, dili, kiiltiirii ve
toplumsal yasamu sistematik bir baski altindadir. Bu bas-
ki, askeri veideolojikbir dizi unsurdan olusmustur.

6. Somiirge salt genel bir valiyle yonetilmez. Tarih-
sel ve somut duruma vedzellikledeic sémiirge kosullari-
na gore; bir sémiirge egemen ulusun orgiitlenmesi gibi
de yonetilebilir. Sémiirgede agik isgali gizlemenin, asi-
milasyonu derinlemesine uygulamanin, sémiirge halki-
nin somiirgeci iilkedeki halkin sahip oldugu tiim haklarin
kendisi icinde gecerli oldugu konusunda aldatmanin ze-
mini, i¢ sémiirge kosullarinda yatar.

7. Ulusal sorunun iki ¢8ziim yolu vardir. Ya egemeén
ulusun is¢ileriyle ezilen ulusun is¢ileri, simifsal ve ulusal
miicadelerini tek bir devrimci dalga halinde birlestire-
cekler; ya da ezilen ulus ayn bir miicadele yiiriitecektir.
Birinci yol, iki ulusun sosyalistlerinin ve sinif bilingli is-
gilerinin merkezi ve birlesik tek bir proletarya partisin-
de orgiitlenmelerini, ikinei yol ise ezilen ulusun
sosyalistlerinin, isci ve koyliilerinin kendi bagimsiz 6r-
giitlerini kurmalarimi zorunlu kilar.

8. Ortak orgiitlenme tarihsel, ekonomik, toplumsal
ve siyasal nedenlerden kaynaklanmaktadir. Aym devle-
tin resmi sinirlar icerisinde yasamak ortak Srgiitlenme-
nin hayata gecirilebilmesinde elverisli bir zemin
olusturmaktadir.

9. Birlesik ve merkezi proletarya partisi, kendi igeri-
sinde 6zerk bir 6rgiitlenmeyi dislamaz. Tam tersine, ken-
di programina, kendi kongre ve konferanslarina, kendi
merkezine sahip bagh bir partinin birlesik ve merkezi bir
oOrgiitlenmenin kolu olarak faaliyet siirdiirebilecegini 6n-
goriir. Boyle bir yap: olas: birbastirmaya kars: bir gii-

vencedir.
*
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m GAP'1n ekonomi politigi i

GAP nedir?

AP (Giineydogu Anadolu Pro-

jesi) Dicle ve Firat nehirleri
izerinde 15 baraj, 18 hidroelektrik
santrah ve 650 km’lik sulama kana-
lindan olusan bir dizi projeye veri-
len addir. 70’li yillanin basinda plan-
lanan ve 30 yillik bir siire igerisinde
gerceklestirilmesi amagclanan proje-
ler Adiyaman, Diyarbakir, Gazian-
tep, Siirt, Mardin, Sanlurfa vilayet-
lerini kapsamaktadir. Projelerin
toplam maliyeti 9 milyon ABD Do-
lan olarak hesaplanmustir. 2010 y:1-
Iinda tamamlandiginda ise yillik 2
milyar ABD Dolan getirmesi bekle-
nilmektedir. GAP alam olarak, 6 vi-
layet Tiirkiye’nin cografi alan ola-
rak %10’unu, niifus olarak da %9’
unu olusturmaktadir. Proje tamam-
landiginda bolgede 1,6 milyon hek-
tar tanm arazisi sulamaya agilmis
olacak ve 21.8 milyon kw/saat elek-
trik tiretilecektir. T.C tarihinin bu
en bilyiikk ve kapsaml projesinin
esas amaci, ulusal ekonomiye bagh
olarak bélgenin tanmsal iiretim po-
tansiyelinin daha iyi degerlendiril-
mesi ve enerji iiretiminin artinlma-
sina yoneliktir. Boylesine bilyiik bir
projenin hazirlanmas hangi ekono-
mik, sosyal ve siyasal verilere dayan-
dinlmugtir? Bu sorunun yamitim bél-
genin ozgiil kosullarinda aramam;z
gerekiyor.

Herseyden 6nce bu bolge yeral-
t1 ve yeriistii dogal kaynaklariyla
Anadolu’nun en zengin bélgesidir.
Anadolu’nun diger bdlgelerinden
hi¢biri bayle bir proje igin uygun de-
gildir. Tiirkiye kullanilabilir su po-
tansiyeli bakimindan Avrupa’da
Sovyetler Birligi ve Norveg’ten son-
ra 3. sirada gosterilmektedir. Su gii-
ciinii kullanmaktaki siras1 ise 16.dir.
Tiirkiye’de her yil 180 milyon m’ su
denize akmaktadir. Dicle ve Firat
denize akan suyun yaklasik yarisini
tasimaktadir. GAP bu iki biiyiik su
kanal iizerinde yapilacak barajlara
dayanmaktadir. Bu barajlara bagh
olarak da sulama kanallan yapila-
caktir. Bolgenin tarim agik genis ve
diiz ovalar sulamaya son derece el-

M.KARADAG

veriglidir. Bu nedenle Tiirkiye kapi-
talizminin gelecek 10 yillarda gerek-
sinim duydugu enerji iiretiminin ve
tarimsal tiretimin artiriimas: bolge-
nin tasidi1 bu iiretim potansiyelle-
rine goére planlanmugtir.

Uzun vadede GAP’tan bekleni-
len bir yana, bdlge bugiinkii iireti-
m. potansiyeli ve Tiirkiye kapitaliz-
mine bagimhlik iligkileriyle stratejik
bir 6neme sahiptir. Tiirkiye’de iire-
tilen petroliin % 100’ii (ayrica boru
hatlariyla ithal edilen petroliin
%40°1) enerji kaynaklarimin da
%25’i, sulanabilen tarim arazileri-
nin %25’i, bugday iiretiminin
% 10’u, mercimek iiretiminin %74’
boélgeden saglanmaktadir. Bélgede
yaygin olan hayvancilik, zengin ma-
den ve komiir yataklan, tannmda ka-
pitalize iliskilerin egemen oldugu
Cukurova, Akdeniz ve Ege’ye sag-
ladig ucuz isgiicii (mevsimlik tarim
igcileri) kaynaklariyla Tiirkiye kapi-
talizminin vazgecemeyecegi somiirii
iliskilerini yansitmaktadir. Fakat bu
olgulara ragmen bolgenin (GAP ala-
m disinda daha genis bir bolgeyi ice-
ren) Anadolu’nun en geri kalmis yo-
resi oldugu da bir gergektir. Proje-
nin bélgenin ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel kalkinmasina yonelik belir-
lenmis hedefleri yoktur. S6zgelimi
projeye bagh olarak hazirlanmis bir
ek plan bulunmamaktadir. GAP’la
ilgili tiim g¢alismalar ve simdiye ka-
dar atilan somut bazi adimlar esas
olarak ulusal diizeyde iiretim, yati-
rim, finansman ve pazar iliskileri
bazinda ele ahinmaktadir. Bu neden-
le proje yillardan beri séylenip ge-
len ve her hiikiimet programinda yer
alan, Dogu ve Giineydogu Anado-
Iu’nun “‘esitsiz gelisiminin durdurul-
masi, geri kalmishk zincirinin
kirilmasi’’ gibi bir amaci igerme-
mektedir.

GAP son tahlilde bolgede eko-
nomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel
degisiklikler yaratacaktir. Ozellikle
bolgedekapitalizmiliskilerigelistire-
rek, i¢ pazan genisletecek, yari-
feodal karakterdeki tarimsal yapila-

1 degistirecek fakat toprak miilki-
yeii iligkilerine dokunulmadig igin
niifusun énemli bir kesimini olustu-
ran koyliliigiin refah diizeyinde
onemli bir yiikselme yaratmayacak-
tir. 70’lerin basinda bolgede uygu-
lamaya calisilan ““tarim ve toprak
reformu yasasi’’ 1978 yilinda rafa
kaldirilmis, yiiriirlitkte kaldig 5 yil
boyunca pek bir sey yapilmamustir.
GAP’m uygulanmasina baglamldi-
gindan bugiine kadar da bélgenin
kalkindirilmasina, halkin refah dii-
zeyinin yiikseltilmesine yonelik hig-
bir ciddi yatirim yapilmamustir. Bu
konuda yapilan resmi spekiilasyon-
lar demogojiden 6teye gidememek-
tedir. Ciinkii son 10 yilik donemde
bélgeye iliskin onlarca yatirim pro-
jesiya kagit tizerinde kalmis, ya da
hayali olmustur.Devletin son on yil-
Iik dénemde 500 milyar TL. dola-
yinda 6lii yatinm yaptif éngdriilen
74 projenin hayali oldugu, 20 dola-
yinda ‘“‘emek yogun”’ fabrika pro-
jesinin ¢iiriimeye terkedildigi anla-
silmaktadir. (Milliyet Gazetesi,
11.4.1986)

Bdolgeler arasi veya iilkeler arasi
farkl: diizeyler kapitalizmin esitsiz
gelisimi ve sémiirii iligkilerinin bir
sonucudur. I¢ ve dis dinamikler ne-
deniyle meydana gelen gelismemis-
lik diizeyi somiirii ve bagimhilik bi-
¢imleri gergevesinde birinin aleyhi-
ne olurken bir digerinin (iilke veya
bolgenin) lehine gelisir. Benzer du-
rum bu bolgede tarihsel bir olgu ola-
rak kendini gdstermektedir. Bolge-
nin Tiirkiye kapitalizmi ile olan ba-
gimhlik iligkilerine ve dogal kaynak-
lar:min nasil kullanildigina iliskin ba-
sit bir drnek GAP’1n gerisinde ya-
tan gercekleri anlatabilir: Tiirkiye’-
nin en biiyiik hidroelektrik santrali
Keban’in (ve simdi de Karakaya’-
nin) ve yine Tiirkiye’nin en bilyiitk
termik santrali Elbistan’in iirettik-
leri elektrik Istanbul’a kadar getiri-
lirken bolgedeki koylerin sadece
%9.91’inde elektrik vardir. Yine
bolgede zengin kémiir yataklan var-
ken Tiirkiye’de sadece bu bolgede
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halk %352.64 oraninda tezek kullan-
maktadir.

Bolgenin geri biraktirilmig tari-
hi ancak kendi biitiinliigii icerisin-
de kavramlabilir. Ciinkii ytizyillar-
dan beri gesitli devletlerin paylasim
miicadelelerine sahne olan bu bdl-
genin kendine 6zgii tarihi, sosyal,
kiiltiirel ve etnik ozellikleri vardir.
GAP alanindaki 6 vilayet bu genis
bdlgeninsadecekiigiik bir par¢asidir,
Bolge dort devletin cografi simirlan
ile boliinmiis ve her parcada birbi-
rine benzer egemenlik ve bagimhlik
iligkileri kurulmustur. Uzun yillar
Osmanh merkezi feodalizmi ile ba-
gimhlik iliskileri olan bu bolgenin
Misak-1 Milli simirlan icinde kalan
kesimi T.C.’nin kurulmasindan son-
ra da eski durumunu korumustur.
Bolgede uzun yillar hakim olan fe-
odal iliskiler cumhuriyet dénemi bo-
yunca ¢ok yavas bir bicimde donii-
siime ugramgtir. Tiirkiye kapitaliz-
minin gelisim siirecine gére bélgenin

- giderek artan oranda kapitalist pa-

zara bagimhibik iliskileri artmakla
birlikte, hala yan feodal iliskiler var-

g koruma.: dir. T.C hitkiimet-

leri feodal kalintilan tasfiye etmek-

_ te pek istekli oimamslardir. Ciinkit

Kemalist dénemden beri bélgedeki
geleneksel politikalar siyasal istikra-
r1 korumak igin bilyiik toprak sahip-
lerinin, asiret seflerini ve seyhlik ku-
rumlarini igbirligine zorlamak ve on-
larin simif ¢ikarlanna dokunmama-
ya Ozen gostererek onlarla uzlasmak
seklinde olmustur. Kiirt egemen si-

3 - niflarimin kendi aralarindaki celiski-
& lerden de yararlanan T.C. hiikiimet-

leri, zaman zaman devlete karsi or-
taya ¢ikan isyan hareketlerini de yo-
gun baski, terdr ve zorunlu iskdnlar-
la bastirmustir.

Son giinlerde burjuva basini so-
runu yeniden kesfediyormusgasina
sikca tekrarladigi bir kavramla,
‘*Kiirt sorunuyla’’ ifade eder-
sek,bolgenin geri biraktinlmighgnin
ve bolgede siiren siyasal miicadele-
lerin temelinde tarihi bir olgu olan
ulusal baski, zoraki asimilasyon, so-
venizm ve somiirii iliskilerinin yat-

11 goriilecektir. Artik bolgeye ilis-

kin baz1 gercekler resmi agizlarda
dolayh yollarla ifade ediliyor olsa
da, onyillardan beri siiriip gelen res-
mi demagoji giincelligini korumak-
tadir. Bolgenin tarihi gercekleri; sos-
val, siyasal ve kiiltiirel sorunlan
ekonomik kalkinmaya indirgenerek
asil gercek yani Kiirt ulusal sorunu
gizlenmeye devam ediliyor.

Ayni zamanda burjuva basim ve
‘sol basin’ agiz birligi edercesine res-
mi cevrelere akil hocahifi yaparak,
bolgeyi-kaybetme tehlikesine dikkat
¢ekip; ‘nasil elde tutulur’a yonelik
politikalar iiretiyorlar. Dersim Isya-
ni’m bolgede yapilmakta olan yol
insaatina kars: asiret seflerinin tep-
kisine, Seyh Sait Isyan’’m laiklige
karsi tepkiye, Agn Isyani’m kagak-
¢iliga vb. dayandirarak agiklamaya
¢alisan resmi tarih ve ideoloji, bu-
giin de bolgede gelismekte olan ulu-
sal demokratik miicadeleleri ‘‘anarsi
ve terdr’’ seklinde niteleyerek bunu
bolgenin ekonomik kalkinmasinin
oOniindeki en Onemli engel olarak
goOstermeye calisiyor. Boylece “‘Kiirt
Sorunu’’nun daha da daraltarak

Giineydogu sorunu haline getirme-
ye ve GAP’la dzdeslestirmeye cah-
styor. Artik Avrupa’mn siyasal plat-
formlarinda kabul gérmeye basla-
yan “‘Kiirt Sorunu’’na kars: bunun
propagandasim yap arak hald ger-
cekleri gizlemeye ¢aba gdsteriyor.

Bolgenin
liretim
potansiveli

Bolgede egemen olan iiretim,
kuru tarim ve hayvanciliktir. Tarim
ve hayvancilik aile isletmelerinin
790’1n1 olusturmaktadir. Toplam
islenebilen arazi 30.810.780 dekar-
dir. Bunun 25.600.140 dekarinda
nadash kuru tarim yapilmaktadir.
Topraklarnn %55’ine tahil bitkileri
ekilmekte bunun %18.6’s1 her yil
nadasa aynilmaktadir. Uretimde ve-
rim diizeyi oldukca diigitktiir. Ornek
olarak, Urfa’da kuru tarlada tahil
79 kg/dekardir. Bu Tiirkiye ortala-
masimin diger bolgelerinin ¢ok al-
tindadir.

Tarimun ilkel usul ve tekniklerle
yapilmasindan dolay, iiretimde kul-
lanilan girdiler de oldukg¢a diigitktiir
ve Tiirkiye ortalamasinin ¢ok altin-
dadir. Giibrede Tiirkiye ortalamasi
50 kg/dekar iken, bolgede 15-17 kg/
dekardir, Tarimsal ilag, Tiirkiye or-
talamasi 100 gr/dekar iken, bolge-
de 40 gr/dekardir. Makinelesme
(traktor vs.) Tiirkiye genelindeki de-
gerin, %40"1 kadardir.

K6y envanter etiitlerine goére
(1980 yil1) bolgeye iligkin bazi ista-
tistiki verilerin topraga bagh ailele-
rin durumunu gostermesi bakimin-
dan Onem kazanmaktadir. GAP
alanina giren vilayetlerdeki cift¢i ai-
lelerinin dagilimi sdyledir:

Topraksizlann
Y Toplam Kiraci
ier S s tame
giftci ailesi  aile orani (%)
Adiyaman  49.340 2037 22.07
Diyarbakir 101.729 255 35.28
Gaziantep 51.729 11.476 35.02
Mardin 85.884 4035 43.22
Siirt 34.602 379 44.95
Sanlurfa 73.579 433 42.33
TOPLAM  416.470 18.615 40.27




Bu alt1 vilayetin toplam kdyleri-
nin tanm alanlarinin aileler arasin-
daki dagihmi da s6yledir: (1981)

50 dekara sahip olan aileleri az top-
rakh olarak kabul etmemiz gerek-
mektedir. Bu ailelerin isledigi top-

Ky sayisi Toprakl giftgi Topraksiz toplam arazi Topiam GIRGIlK
aile sayisi gifici aile sayis1  (dekar) yapan aile sayis
3622 248.770 167.699 20.415.934 267.355

Cizelgelerinden yararlandigimiz
yazarin) k6y envanter etiitlerine
dayanarak yaptifi hesaplamalara
gore, topraksiz ailelerin tiim ailele-
re orani %40.27,0-25 dekar araziye
sahip olan ailelerin orani ise
%31.48’dir. Dolayisiyla ailelerin
%71.75’1 topraksiz ve az toprakh-
dir. Ayrica bélgede bin ve daha faz-
la dekar araziye sahip olan ailelerin
tiim ailelere oram %0.38 kadardir.

1980 genel tarim sayimina (DIE)
gore Tiirkiye toplam dokuz bolge-
ye ayrilmis, GAP yoresi VI.bolge-
de gosterilmigtir. Fakat Gazianiep
ve Adiyaman baska bolgede gste-
rilmis, bunun yerine Bing6l, Mus,
Bitlis, Van, Hakkari eklenerek VI.
bolgede toplam dokuz ilde saptama-
larda bulunulmustur. Buna gore
Bingol, Bitlis, Diyarbakir, Hakka-
ri, Mardin, Mus, Siirt, Van ve San-
hurfa vilayetleri ¢iftci ailelerinin is-
ledikleri toprak genisligine gbre da-
gilimi s6yledir:

Ciftgi aile isledigi toprak
sayisi (%) genisligi (%)

(dekar)
Topraksiz 43.85 —
0-25 56.01 9.67

26-50 15.89 9.46
51-100 14.17 16.39

101-200 8.62 19.40

201-500 3.72 16.85

510 ve daha

biiylk 1.53 28.23

Bu cizelgede gorilldiigii gibi,
GAP alam disindaki daha genis bir
bolge birlikte degerlendirildiginde;
topraksiz ailelerinoram %43.85’¢,
0-25 dekar araziye sahip ailelerin de
oram1 %56.01’e yiikselmektedir.
0-50 dekar topraga sahip ailelerin
orani ise %71.90"1 bulmaktadir.
Bolgede dekar basina elde edilen ta-
rimsal iiriin degeri diisiiniildiiglinde

(1) Yicel Gaglar, Koy, Koycilik ve
Tirkiye'de Kby Kalkinmasi Sorunu.
Ankara 1986 s.200

rak genisligi %19.13 arasindadir.
500 ve daha bilyiik araziye sahip
olan ailelerin %1.53, isledikleri top-
raklarin genisligi ise %28.23 ara-
sindadir.

1980 tarim sayimina gére bolge-
ye iligskin (VI. bdlge) diger verilerde
sOyledir: Bolgedeki kdylerin %9.91°
inde elektrik vardir. Bu oran Tiirk-
iye ortalamasinin ve diger bolgele-
rin ortalamalarimin ¢ok altindadir.
Tiirkiye’deki toplam 36.100 kéyiin
%353.3’linde elektrik oldugu diisii-
niiliirse, bolge oram Tiirkiye orta-
lamasimin 1/5’i kadardir.

Topraksiz koylii oram ise, Tiirk-
iye’de %30.9°dur. Bolgede ise bu
oran %43.85’dir. Ayrica bolgede ki-
racilik yapan ailelerin orami %16.65,
ortak¢ihik yapan ailelerin oram da
%33.78’dir. Bu oranlar da Tiirkiye
oranina gore cok yiiksektir.

Bolgede kooperatif bulunan
koylerin oram %2.77’dir. Okulu ol-
mayan kolerin oram1 %19.49’dur.
Saghk ocag olan koéylerin oram
%2.75, saghk evi bulunan k&ylerin
orani da %0.21°dir.. Biitiin bu ve-
riler bdlgenin ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel bakimdan Anadolu’nun en
geri kalmus bolgesi oldugunu goster-
mektedir.

Bolgenin geri biraktinlmighk dii-
zeyi cok yonlit niifus hareketleri ya-
ratmaktadir. Bolgede dogum oram
cok yiiksektir fakat cocuk ve yetis-
kinlerde 6litm oram, Tiirkiye orta-
lamasimn ¢ok iistiindedir. 1985 nii-
fus sayimina gore alt1 GAP vilaye-
tinde toplam niifus 4.445.806’dir.
Bunun 2.293.850’si kentlerde,
2.152.001’i de kirsal alanda yasa-
maktadir. Az bir farkla kentlerde
yasayanlar kirsal alana gore ¢ok ol-
makla birlikte, bu oran Tiirkiye or-
talamasimin ve diger bolge ortalama-
larmin ¢ok altindadir. Fakat bolge-
de kirsal alandaki dogum oraninin
¢ok yilksek oldufu diisiiniiliirse,
kentlerdeki giderek daha fazla arti-
sin kirsal alandan kentlere hizh gé¢-

lerden kaynaklandif: anlagilmakta-
dir. Bunun nedeni kirsal alanin gi-
derek daha fazla pazara bagimh ha-
le gelmesi, koyliiliigiin farkhlasma-
s1 ve yoksullasmasi, topragintemer-
kiizii vb... olgular topraksiz ve az
toprakh aileleri kentlere y&nelt-
mektedir.

Artig Artig
iller oranlari ier oranlari
(%) (%)
Adiyaman | 35.69 Mardin | 41.19
Diyarbakir | 38.12 Siirt 35.52
Gaziantep | 33.02 || Sanhurfa | 76.72
Bu vilayetlerdeki yillik kent ve
kir niifus artis1 oranlar da sdyledir:
iller Kent artisi(%) Kir artigi(%)
Adiyaman 12.13 61.97
Diyarbakir 27.32 48.92
G.Antep 15.33 42.55
Mardin 18.89 78.45
Siirt 17.92 58.17
$.Urfa 58.88 92.74

Bolgede yer alan 4110 kdyiin
%54.3’ii toplu, yani koy sayilan
yerlesim birimidir. %45.7’si ise da-
giniktir. Bolgede yerel dilde ifade
edildigi sekliyle mezra, kom vb. de-
gisik yerlesim diizenine sahiptir.

Bolgedeki niifus hareketleri iki
tiir go¢ sekli yaratmigtir. Biri i¢ goc,
yani bolgenin kendi icinde, kirsal
alandan bolgedeki kentlere olan
gdctiir. Bunun esas nedeni koyliilii-
giin yoksullagsmasi ve farkhilagmasi-
dir. Ayrica asiret ¢atismalari, kan
davalan ve son yillarda bolgede siir-
mekte olan siyasal miicadelelerin de
belli bir pay1 vardir. Dis gogler ise
bdlge disina ve esas olarak Anado-
lu’nun batisindaki bilyiik sehirlere
ve sanayi merkezlerine yapilan gc-
lerdir. Bu go¢ kapitalizmin gelistigi
yorelere ucuz isgiicii olarak akmak-
tadir. Bolgede bir de gegici veya gez-
ginci olarak ifade edilen tarim isgi-
ligi vardir. Istatistiklere gore her yil
450 bin tarim isgisi kapitalist tarim
yapilan ve sanayi bitkilerinin yetis-
tigi bolgelere gitmektedir. Bolgede-
ki topraksiz, az toprakh kdylillerin
tiim aile bireyleriyle birlikte Cuku-
rova, Akdeniz ve Ege bolgeleri ya-

(Dip not: Murat Seker GAP 5.34)
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pilan mevsimlik go¢lerdir. Ortalama
olarak yilda 45 giin is giinii hesabiy-
la tarim isciligi yapan bu ailelerin
225 bini Cukurova’ya geri kalanla-
rin da diger bolgelere gittikleri he-
saplanmaktadir. (Dip not: Murat
Seker GAP)

Ote yandan son yillarda hiikii-
metin bodlgedeki siyasal miicadeleler
nedeniyle yapmaya c¢alistif1 zorun-
lu gogler var. Suriye, Iran ve Irak si-
nirina yakin koéyleri, dagimik mezra-
lan ve orman koylerini (Tunceli’ye
kadar uzanan genis bir b&lgede) Ba-
t1’ya tasima projeleri bolgede siir-
mekte olan ulusal ve simifsal miica-
delelerin bir koylii hareketi haline
gelmesini 6nleme gabalaridir. Ayri-
ca hiikiimet GAP ¢ercevesinde bol-
genin niifus yapisim degistirmek igin
Karadeniz vb. yorelerden gogler
planlamaktadir.

Bunun yamsira gogler, varolan
asimilasyon politikasinin devamina
dolayh katkida bulunmaktadir.

Bolgede gelisen ulusal ve sinifsal
miicadelelerin uzun vadede tehlike-
sini farkeden ve bunu artik kabul-
lenmis géziiken hiikiimet, gesitli pa-
sifikasyon tedbirlerine yonelmekte-
dir. Uzun siire sorunu Irak-iran sa-
vagina, dis giiclerin béliicii ve kigkir-
tici ¢cabalarina baglamaya calismis,
fakat artik sorunun bdlgenin i¢ di-

namiklerinden kaynaklandigim gor-
meye baglamistir. Ayrica, siirmek-
te olan Iran-Irak savasi ABD’nin
Ortadogu ve Basra Korfezi’ndeki
politikala: ... Bblgenin jeo poli-

| tik Onemini artirmistir. Bu konuda’

hiikiimetin almaya ¢alistif ii¢ ted-
bir 6nem kazanmaktadir. Daginik
yerlesim birimlerinin ve sinirlara ya-
kin koylerin bosaltiimasi, 6zel bir
kolordunun kurulmasi ve Eyalet va-
liligine benzer olaganiistii yetkilerle
donatilmus bir bolge valiliginin ku-
rulmasidir. Bunlar ve ileride alina-
cak tedbirler, kuskusuz CIA kay-

8 nakh ve benzer bircok iilkede denen-

mis pasifikasyon yontemleridir.

GAP’tan
beklenenler

Projenin amac olarak belirlenen
enerji ve tarm {iretiminin artirilmas:
60’1l yillarda baslayan planh kalkin-
ma politikalarina ve tekelci serma-
yenin geleneksel tercihlerine uygun-
dur. GAP 2010 yilinda tamamlan-
diginda 1.656.642 hektar tarim ara-
zisi sulamaya acilmis olacaktir. Bu,
simdiye kadar gercgeklestirilmis olan
devlet sulama projelerinin tamamin-
dan daha fazladir. Elektrik iiretimi
ise 11.8 milyon kw/saat bir ariis
ongormektedir. Bu da 1984 yilinda
iiretilen toplam enerji iiretimine ya-
kindir. Bagka bir ifadeyle GAP ta-
mamilandiginda tiim iilkede sulana-
bilen arazide %60, elektrik iireti-
minde %70 bir artis saglayacaktir.
Tabii ki bu artislarin uzun bir za-
man dilimi icerisinde ongoriildiigu-
nii ve belirlenen tarihte iilkenin ih-
tivaclarinin da artabilecegi hesap
edilmelidir. Fakat bunun hesab: ayn
bir konu oldugu i¢in, burada énemli
olan GAP’tan beklenen ekonomik
ve siyasal fayda iizerinde dur-
maktadir.

Elektrik tiretiminin hali siirmek-
te olan enerji agifina ne derece gare
olacag Tiirkiye kapitalizminini ge-
lisim stireci icerisinde gorecegiz. 7-8
yil 6nce ortaya cikan enerji darbo-
gazindan hiikiimet ders cikarmisa
benziyor. Ve Tiirkiye kapitalist iire-
timin temel sorunlarindan biri olan
bu konuda termik ve niikleer teknik-

lere de yonelerek careler aramaya
devam ediliyor. Kuskusuz bol ve
ucuz enerji, sanayiinin bu ¢ok ge-
reksinim duydugu ve iiretim mali-
yetlerini etkileyen temel girdilerden
birisidir. Ulkede sanayilesme gelis-
tikce enerjiye olan ihtiyag¢ da arta-
caktir.

Sulama projeleri ise daha genis
bir boyutta degerlendirilmek zorun-
dadir. Ciinkii GAP bitince bolgede-
ki geleneksel iiriin diizeni degisecek,
daha ¢ok tiirde tarimsal iiretim ya-
pilacak ve genel olarak tarimsal iire-
tim artacaktir. Bolgede geleneksel
nadas kalkacak ve arazinin 1/4’line
ikinci iiriin ekilecektir. Ozellikle de
sanayiye hammadde saglayan ve ge-
leneksel ihrag iiriinleri olan sanayi
bitkileri firetiminde 6énemli artiglar
olacaktir. Bunu rakamlarla ifade
edersek tarimsal iiretimden beklenen
artiglar soyledir:

Torkive | ooy
Uriinler e i beklenen
uretimi net artis
Pamuk (lif) 580.000 685.482
Thtln 177.529 18.888
Pancar 14.308.375 4.098.895
Yagl tohum. 1.807.904 1.327.820
Piring 168.000 141.869

Tahillarda bélgenin zenginligini
gdstermesi bakimindan Tiirkiye’nin
ve bolgenin iiretim diizeylerini kar-
silastirmak da tahil dretiminde
GAP’1n yaratabilecegi etkinin dne-
mini gosterecektir. Tahillar (bir ton)

Ortinler 1984 Tirkiye 1984 Bdlgenin

Uretimi Uretimi
Tarla bitkileri 45.130 4.440
Tahillar 26.202 2.636
Bakiagiller 1.318 481
Bugday 17.200 1.672
Arpa 6.500 943
Mercimek 604 434

Tahillarda net artiglar heniiz he-
saplanmamustir. Fakat birinci tablo-
daki artislarin diizeyi genel bir 6lgii
olarak alindifinda bu konuda da ol-
dukga yiiksek artiglarin olabilecegi
kendiliginden anlasilir. Birinci tab-
loda goriildiigii gibi baz iiriinlerde
net artiglar % 100’e varmakta, 6zel-

(Dip not: Murat Seker GAP s.45)
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likle endiistriyel bitkilerde artiglar
¢ok yiiksek olmaktadir. Cinkil
GAP’la birlikte bolgedeki gelenek-
sel tarimsal yapilar degisecek ve ye-
rini kapitalize iliskiler alacaktir. Ta-
rimdaki bu kapitalist doniisiim bir
toprak reformuyla birlikte ele alin-
madig icin elbette miilkiyet iligkile-
rinde mevcut toprak diizeninde bir
degisiklik yaratmayacak; fakat bir
yandan koyliiliigiin farklilasmas: sii-
recini hizlandirirken bir yandan da
yari-feodal karakterli bilyiik toprak
sahiplerini siireg icerisinde degisik-
lige zorlayacaktir. Bu, Tiirkiye ta-
riminda yillardan beri uygulanan
politikalarin devamu niteligindedir.
Bu siiregte birlikte bolgede artan ge-
lir belli ellerde toplanacak ve bunun
da sanayiye aktarilmasina galisila-
caktir. Ayrica i¢ pazarin gelismesi
sermaye birikiminin artmasina, tica-
ri sermayenin giiclenmesine neden
olacaktir. Bunlar da simfsal ayns-
ma ve saflasmalarinin hizlanmasina
yol agacaktir.

I¢ pazarin genisletilmesi cabala-
n eskiden beri Tiirkiye kapitalizmi-
nin biiyiime politikalarinin bir sonu-
cudur. Bu anlamda bélgede pazarin
¢ok genis bir boyutu olacaktir. Bir-

kac 6rnek bunu agiklayabilir: GAP

tamamlandifinda sadece tarimsal
ilag i¢in y1lhik 40 milyon ABD dola-
r1 tutarinda harcama yapilacaktir.
Sadece pamuk ¢apas: icin yilda 750
bin tarim iscisine ihtiyag¢ olacaktir.
Traktor ve diger teknik arag-gereg,
pazarlama, depolama, ulastirma
vb... harcamalar1 muazzam boyut-
lara varacaktir. Bu da tekelci serma-
yenin daha simdiden agzinin suyu-
nu akitmakta ve bolgeye olan ilgisi-
ni giderek artirmaktadir. Simdiye
kadar hiikiimetin ¢ikardif son de-
rece avantajh tesvik tedbirlerine rag-
men bolgede yatinmdan kaginan te-
kelci sermaye GAP’la birlikte bilyiik
hayaller kurmaya basladi. Ulkenin
en bilyitkk tekelleri holdingleri bol-
gede simdiden toprak kapatmaya ve
plantasyon tiirii tarim yapma pro-
jeleri gelistirmeye bagladi. Gazetele-
re de yansidigx gibi basta Sabanci ol-
mak iizere holdingler bolgede 100
binlerce déniim araziyi yok fiyatina
kapatmaya yoneldiler. Bolgede yerli
egemen siniflar da dahil olmak iize-

re, yogun bir arazi spekiilasyonu
basladi.

70’li yillarin basinda ithal ikame-
ci ekonomi politikalarinin izlendigi
yillarda olusturulan GAP, enerji bu-
nalimiyla ve 1980’den sonra.uygu-
lanmaya baslanan ihracata dayah
ekonomi politikalariyla birlikte da-
ha da énem kazandi. Ayrica proje,
Tiirkiye kapitalizminin geleneksel
gelisimi siirecine, yani tarimda ka-
pitalizmin yukaridan asag: dogru
gelistirilmesi, i¢ pazarin genisletil-
mesi, tarimsal iiretimin artirilmasi,
tarimdan sanayiye sermaye ve ucuz
isgiicii aktarilmasi, tarima dayal sa-
nayilere hammadde yaratilmas:
vb... politikalarina uygundur. Ozel-
likle de artik disa agilmaya ve ortak
pazarla biitiinlesmeye calisan tekel-
ci sermayenin ucuz isgiicii, enerji ve
hammadde yaratilmas), tarima da-
yah ihrag¢ iriinlerinin artirilmasi
vb... tercihlerine uygunlugu proje-
ye yaygin bir destek verilmesine ne-
den oldu. Bugiin hitkiimetin proje-
yi 6n plana ¢ikarmasinin nedeni
bunlardir.

GAP’1n gelecegi

‘GAP’1In gelecegi ne oiacak?
Planlanan siirede bitirilebilecek mi?
Beklenen sonuclar alinabilecek mi?
Bu sorularin yamit1 zamanla verile-
cek. Ancak bugiinden bazi seyleri
sdylemek miineccimlik olmasa
gerek.

Kapitalist-emperyalist sistemin
bir parcasi, onun yeni bir uzantisi
olan Tiirkiye gibi illkelerde uzun va-
deli ekonomik ve siyasal istikrar po-
litikalar: izlemek miimkiin degildir.
Ciinkii emperyalist sisteme ¢ok yon-
lii bagimhilik sistemin tiim iligki ve
celiskilerinin iilkede yansimasina ne-
den olmakta, ekonomi sik sik dar-
bogazlara girmekte, sosyal ve siya-
sal calkantilar kaginilmaz olmakta-
dir. Dolayisiyla, iilkede ancak kisa
vadeli ekonomi ve siyasal istikrar!
politikalan gecerli olmakta bu da
uzun vadeli kalkinma planlarim ak-
satmaktadir. Ciinkii iilkede serma-
ye birikimi yetersizdir, teknoloji ge-
ridir, kaynak yaratmak giictiir. Bu
da uluslararasi tekellere, IMF, Diin-
ya Bankasi gibi kuruluglara bagim-
hhig artirmaktadir. Bu nedenle ge-

nellikle higbir yatirnm zamaninda
bitirilmez vb..-6rnek olarak 5 yil-
lik kalkinma planinin gerceklesme
diizeyleri gosterilebilir. Bu bakim-
dan GAP’1n belirlenen siirede biti-
rilemeyecegini bugiinden séyleyebi-
liriz. Gazetelerin yazdigina gére da-
ha bugiinden ciddi gecikmeler ol-
mustur.
fkinci olarak, bolgede gelisen
ulusal vesimfsal miicadeleler proje-
nin gelecegini etkileyecektir. Orta-
dogu’daki gelismeler bolgenin stra-
tejik 6nemini artirdikga, jeopolitik
nedenler on plana ¢ikacak, bu da
bolgeye resmi yaklagimi degistirebi-
lecektir. Tekelci sermaye halad bol-
geyi giivenli gbrmedigi icin ciddi ya-
tinmlara ilgi duymamaktadir. Dev-
let i¢in ise bolgedeki tesislerin ko-
runmasi bile ciddi bir sorun haline
gelmistir. Devlet su anda kirsal alan-
da denetim kuramamaktadir. Sehir-
lerde var olan bugiinkii denetimin
de gelecekte bozulmayacaginin
higbir garantisi yoktur. Kiirt soru-
nuna yaklasiminda devletin resmi
politikalarinda temel bir degisiklik
olmazsa gelecekte bolgedeki yati-
rimlar hi¢bir zaman giivenli ve istik-
rarh olmayacaktir.
Ukgiincii olarak bu proje son tah-
lilde bolgede kapitalizmi gelistire-
cek, koyliiliigiin farkhilagmasimi ve-
yoksullasmasim hizlandiracak, top-
raksiz ve az toprakh koyliileri tarim
iscisi haline getirecek, bolgede pro-
leteryamn nicel ve nitel gelisimi hiz-
lanacaktir. Ote yandan bityiik top-
rak sahiplerini kapitalist ¢iftlik sa-
hibi haline getirecek, ticaret burju-
vazisini giiclendirecek ve onlann
arti-deger somiiriisiinden aldiklan
pay oraninda egemen simflarla isbir-
ligini ve biitiinliismelerini saglaya-
caktir. Ozetle bu gelismeler bolge-
de ulusal ve sinifsal geligkileri arti-
racak, miicadelede siddetlenecektir.
Sonug olarak proleterya sosyalistleri
soruna progromatik tespitleri 1s151n-
da yaklasmali ve degisen kosullar-
da miicadele hedeflerini bu dogrul-
tuda gelistirmelidir. *
Yararianilan kaynakiar:
1- GAP Murat Seker Verso Yayinlan,
Ankara 1986.

2- Kdy, Koylilik ve Tirkiye'de Koy
Kalkinmasi Yiicel Caglar, TZD Ya-
yinlar Ankara 1986.
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giincel bir
sorun lizerine

Mirza FIRAT

iirtlerin yasadif bolgede mey-

dana gelen olaylar, sosyalistle-
rin yillardir anlatmaya ¢alistif1 bir
gercegi yeniden ve ¢arpici bir bigim-
de siyasetin giindemine soktu. Bu-
giine kadar Tiirkiye’de ulusal bir so-
runun varhgini géremeyen veya bi-
lingli bir bigimde gérmezlikten ge-
len birgok aydin, sorunla ilgilenme-
ye ve goriis iiretmeye basladi. Libe-
ral aydinlarin bir béliimii, devletin
bu konudaki resmi politikasim géz-
den gecirmesi gerektigini yazdilar.
Bu aydinlara gére, sorunun temelin-
de bolgenin geri ekonomik, sosyal

degildir. Agiktir ki sorunla ilgili tar-
tismalara esas olarak sorununkendi
sini dayatmis olmasi1 yol agmstir.
Bir baska deyisle, olaylar mevcut
yasalara ve fiili engellere ragmen bu
sorunun tartisitlmasini zorunlu kil-

mustir. Sinifsal ve ulusal miicadele §
pratiginde toplumsal gergeklerin ya-

sallasmasi ¢ok stk karsilasilan bir
olgudur.

Tiirkiye’de burjuva demokrat
diisiinceler yaygin degil. Bunun ta-
rihsel ve somut nedenleri var. Tiirk-
iye aydinlari, burjuva demokratik
atihmlann ve kitlelerin miicadele ge-

““‘Sosyalistler, ulusal sorunun devrim miicadelesindeki te-
mel onemini muglaklastiracak, is¢i stnifina yanlys araglar-
la carpik biling gétiiriilmesine neden olacak bir propagan-
dadan kavram diizeyinde de olsa uzak durmalidirlar’’.

ve kiiltiirel yapis1 ve halkin etnik
ozelliginin farkhh olmas: yatiyor.
Bolgenin farklihfindan kaynakla-
nan soruna bu bakis acisiyla yakla-
silmazsa, boélgenin farkh bir etnik
yap: barindirdign kabul edilmezse,
bolgedeki halkin dili ve killtliriine
yonelik baskilar ortadan kaldiril-
mazsa olavlarin 6nii alinamayabilir-
di. Sorunu salt askeri yontemlerle
¢Ozmeye kalkismak, gelecekte daha
biiyiik olaylara yol agmak demektir.
Bu liberal aydinlar uzun vadede bur-
juvazinin simf gikarlarinin nasil sa-
vunulacaginin bilincindeler. One
siirdiikleri 6neriler de bunu kamth-
yor. Ancak Tiirk burjuvazisi bu
oneriler dogrultusunda bir politika
olusturmaya heniiz hazir degil. Ne
resmi olarak Kiirt halkinin varhigi-
ni kabule hazir, ne de ulusal soru-
nu reformcu bir tarzda ¢ézmeye
hazir.

Bugiin sorun, legal planda bir
olgiide tartisilabiliyorsa, bunu bur-
juvazinin hoggoriisiine veya iilkede-
ki demokrasiye baglamak olanakh

leneklerinin ciliz oldugu bir toprakta
yetistiler. Sosyalist olduklarini iddia
eden bircok aydin ve cevre bile, ulu-
sal sorun séz konusu oldugunda bu
genel cercevenin dismna c¢tkamiyor.

Tiirkiye'nin tarihsel, toplumsal
ve kiiltiirel ozellikleri aydinlari ak-
lama gerekcesi olamaz. Ciinkii bu
ozelliklere ragmen ciddi bir miica-
dele yiiriitmemigler, sosyalistlik-bir
yana burjuva demokrathginin ge-
reklecini dahi yerine getirmemisler-
dir. Diin 6yleydi: bugiin de temelde
degisen bir sey yok. Ustelik bugiin
ulusal sorun 1960’larin terimleri ile
tartisihyor.

Resmi politika, ““Dogu Sorunu’-
’nun varhfim inkar etmiyor. Tam
tersine bunu kabul ediyor. Ancak
bu kabul ‘“‘Dogu’’nun ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel agilardan geri kal-
mish@iyla simirhi. T.C. nin tiim hii-
kiimetlerinin progralarinin bu soru-
na “‘6zel’’ bir 6nem verdikleri bilin-
mektedir. Ama, nedense sorun, ¢6-
ziime baglanamadan bir hiikiimet-
ten digerine devredilmis. Kisacasi,

Tiirk hiikiimetlerinin hi¢biri ‘‘Do-
gu’'nun makus talihini’”’ yeneme-
mistir!

Resmi politika bugiin, sorunun
““Kiirt sorunu’’ olarak adlandiriima-
smna da bir o6l¢lide gbz yumuyor.
“Devletin ve milletin béliinmezligi’-
'ne baghhiklarindan kusku duyulma-
yan aydinlarin ve politik gruplarin,
sorunu bu adla tartismalar, egemen
simiflar1 ¢ok rahatsiz etmiyor.

Sol basin, bu olgulardan dersler
¢ikaracagina ve ulusal sorunu bir
baska zeminde tartisacagina, uzlas-
maci bir yola sapiyor. Sorunu “‘Do-
gu sorunu’’ veya ‘‘Kiirt sorunu”’
olarak adlandiriyor. Bu anlamda sol
basinda (ki hemen tiimii kendisini
sosyalist olarak tanimhiyor) ileri sii-
ritlen diisiincelerin, egemen simifla-
nin cikarlariyla hangi temel nokta-
larda celistigi pek anlasilamiyor.
Toplumsal gerceklerin yasal engel-
leri astig1 dénemlerde bu sorunla il-
gili yaz1 yazmak, ulusal sorunun
propagandasim yapmak kolay. Oy-
sa asil onemli olan béylesi kosullar-
da burjuvazi ile somiirgecilerle ay-
ni zemine diismeden propaganda ve
ajitasyon siirditrebilmektir. Yasala-
ra ragmen, bunun yollar: bulunabi-
lir; hem de yasal platformda. Hig-
bir sey, sosyalistlerin burjuvazi ile
ayni dilde konusmalarim hakl gos-
teremez. Bu sorunda, burjuvazi ile
ayni paralele diismektense susmak
daha dogrudur.

Legal sol basinin sorunu ele ahs
big¢imi sosyalistlikle bagdasmiyor.
Bu elestirinin de 6tesinde bir sugla-
madir. Sosyal-s6venizm yakay: ye-
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niden ele verdi. Zira kimin sosyal-
sovenist, kimin sosyalist oldugu
bdyle dénemlerde belli olur. Sosyal-
sovenizmin Tiirkiye sosyalist hare-
ketinin ve intel ligentsiyasimin bityiik
bir kesiminin karakteristik bir 6zel-
ligi oldugu agiga ¢ikmustir.

Tiirkiye’de yasalar, ulusal so- |

runla ilgili propganday: yasakhyor.
Ayrica yasalarda yer almayan ve
devlet giiclerinin fiili baskilarindan
kaynaklanan yasaklar da var. Bu
yasaklara solun bir kesiminin kor-
kak ve kisiliksiz politik karakteri de
eklenince; alan, hem daha ¢ok ge-
nigliyor, hem de toplumda anlayis
diizeyinde bu durumun dogal kar-
silanmasi (bu yasaklarin kendisine
kitlesel bir temel bulmasi) yaygin-
lasiyor.

Basinda Irak Kiirdistam, Iran
Kiirdistam vb. terimleri kullanmak
olaganlasti. Bu terimleri sol basinin
yamisira burjuva basim da kullani-
yor. Bu sadece PKK’nin eylemlerin-
den kaynaklanmadi. iran-Irak sava-
st ve bu savasin nedeniyle olusan
konjonktiir, Ortadogu’da uluslara-
ras1 bir somiirge olan Kiirdistan’in
Iran Kiirdistani ve Irak Kiirdistam
bolgelerinde, pesmerge savasi igin
gecmise oranla elverisli bir ortam
yaratti. Tiirk egemen siniflari igin
kabul edilemez sonuglara yol agabi-
lecek bdylesi bir gelismeye sémiirge-
ciler seyirci kalamazlardi.

Kerkiik ve Musul’u Tiirk ordu-
sunun isgale kalkisacagim savini
kimler ortaya att1? Tiirkiye’de siya-
sal giindemi giinlerce mesgul eden
bir tartismayi kimler baslatti? Bun-
larvb.etkenler, bugiin basinda Irak
Kiirdistan’indan fran Kiirdistan’in-
dan KYB’den, KDP’den, Barzani’-
den, Talabani’den, Kasemlo’dan
sz edilmesinin. bu konularda ro-
portajlar ve yaz dizilerinin yayin-
lanmasimin dogal kargilandig: bir
noktaya getirdi Tiirkiye’yi. Ancak,
sinir buraya kadar, bu sinirin 6tesi-
ne gecmek,ayni veya benzer terimler-
le Tirkiye’de ulusal sorunu tartig-
mak, devletin resmi sinirlan igerisin-
de degerlendirilen ve Kiirtlere ait ol-
dugu iddia edilen birtakim olgular-
da, bunlarin tarihsel ve somut te-
mellerinden bahsetmek s6z konusu
olgulan adiyla yazmak hala yasak.

Bélge Valisi: Hayri Kozakgioglu
Kendisini dayatan ve tartistiran
sorunu ““Dogu sorunu’’ veya “‘Kiirt
sorunu’’ gibi terimlerle adlandirmak
yanhistir. Ozellikle sosyalistler soru-
nu boyle tarif etmemeliler. Bu on-
lari, sorunu burjuva edebiyatimin
sozciikleri ile tartisma konumuna
siiriikler. Sorunu dogru adlandir-
mak gerekir. Eger yasalarla catisma
durumuna gelmek istenmiyorsa, bi-
limsel sosyalizmin literatiiriine bagh
kahnarak ‘‘Dogu sorunu” veya
“Kiirt sorunu’’ demek yerine bagka
sozciikler, kavramlar iiretilebilir.
Sosyalistler, ulusal sorunun dev-
rim miicadelesindeki temel 6nemini

bakis agisina sahip olunup olunma-
diginin baglica gostergesidir. Bu ya-
pilmadig siirece reformizmden kur-
tulunamaz. Bu baglamda, Tiirkiye
solu ve aydinlarinin biiyiik bir bo-
liimii tartistigimiz sorundaki bakis
acila.:min sosyal-reformist oldugu
one siiriilebilir.

2- PKK’nin eylemleri; bolgede,
egemen ulus burjuvazisinin temelle-
rini sarst1. Bolgedeki askeri giigler,
gerilla miicadelesi olarak tanimla-
nan olaylar1 durduramadi. Olayla-
rin siireg igerisinde genisleyerek tir-
manmas: devletin zayif oldugu ima-
jimin dogmasina yol agti. Tiirk ege-
men siniflar i¢in bu kabul edilemez
bir durumdu. Bdlgeye yeni askeri
birlikler génderildi. Tiirk ordusu-
nun se¢me komando birlikleri ve ge-
rilla miicadelesine kars: 6zel olarak
egitilmis bir polis birligi bélgeye yol-
landi. Askeri alanda atilan adimlar,
ozel bir kolordunun kurulmasinin
kararlastinlmasiyla noktalandi. Bu-
giin bolgede biiyiik bir askeri giiciin
konumlandirilmig oldugu bir ger-
¢ek. Ve bu gercegi Tiirkiye’de inkar
eden ne asker ne de sivil hicbir yet-

““Bolge Valiligi; bolgenin kendine 6zgii bir karakter tagidi-
grmin dolayl da olsa kabulii anlamina gelmektedir’’.

muglaklastiracak is¢i simfina yanhs
araclarla carpik biling gotiiriilmesi-
ne neden olacak bir propagandadan
kavram diizeyinde de olsa uzak dur-
mahdirlar.

1- Yasal miicadele yasalarin giz-
digi cercevede siiren bir miicadele
olarak kavramyor. Ik bakigta man-
tiga uygun.ve'dogru gibi gériinen bu
Onermeyi, toplumsal miicadelelerin
yasalarla iliskisi a¢isindan degerlen-
dirmek gerekir. Sosyalistler tahlilci
bir mantig1 savunurlar. indirgeme-
ci bir mantikla yasal miicadele so-
runu ele alinamaz.

Yasalardan yararlanarak siyasal
gergekleri anlatmak, yasalara rag-
men birseyleri dayatmay: icermedi-
gi siirece ne burjuva zeminden ¢iki-
labilir; ne de kapitalist rejimi hedef
alan biitiinliiklii bir miicadele hatt:
yaratilabilir. Yasal miicadeleyi mev-
cut burjuva yasalarimi toplumsal
miicadelenin yasalariyla asacak bir
anlayisla stirdiirmek, devrimci bir

kili yok.

Alinan askeri 6nlemler bir hazir-
lik sonrasi hayata gecirildigi anlagi-
lan silahlh miicadele karsisinda bir
Olctide etkisiz kaldi. Belirli yoreler-
de devletin denetimi tartisilir bir go-
riintii icerisine girdi. Ornegin; énce-
den gecici karakollarla veya bes-on
kisilik jandarma birlikleri ile bolge-
nin hemen her kosesinde Tiirk dev-
leti varliini etkin bir bigcimde hisset-
tirebiliyordu. Silahh miicadele, dev-
letin bu 6rgiitlenme bicimini etkisiz-
lestirdi. Gegici karakollar ve az sa-
yida kisiden olusmus jandarma bir-
likleri bigimindeki 6rgiitlenme yeri-
ne, kilit noktalarda ve biiyiik yerles-
me birimlerinde mevzilemis askeri
orgiitlenmelerin giiglendirilmesine
agirhk verildi. Boylece, PKK kii-
¢uimsenemeyecek bir alanda hareket
serbestisi kazandi. Ancak egemen si-
niflar gelismelerden dersler ¢ikarma-
sin1 biliyorlardi. Tarihte benzer du-
rumlarda uyguladiklar: taktikler

==y yeni oncii1B



i

5! )

e
i

Bir milis érgiitlenmesi olan korucu sistemi sayesinde, gecici karakollarla veya kiigiik jandar-
ma birlikleri ile denetlenemeyen bircok verlesim birimi denetlenebilir () hale geldi.

vardi. Hamidiye Alaylan bunun so-
mut bir drnegiydi. Somiirgeci Os-
manh Padisahi Abdiilhamit kendi
adim verdigi Hamidiye Alaylar’m
orgiitlerken, bir tagla bircok kus
vurmay: amagclamists. . Hamidiye
Alaylar1 biinyesinde 6rgiitlenmis
Kiirt agiretleri hem somiirgecilige
.toplumsal taban olusturmus; hem
Kiirtlerin hem de bélgede Kiirtlerle
icice yasayan' Ermenilerin direnigi-
nin bastirilmasinda énemli rol iist-
lenebilecek bir Orgiitlenme yara-
tilmasta.

Korucu sisteminin 6ziinde Ha-
midiye Alaylarindan bir fark: yok.
Sadece gegmisten farkh olarak, is-
yan edebilecek bir Ermeni niifus
kalmadi bolgede. Ama devletin
Kiirtler arasinda bir destege ve hal-
k1 yonetmek icin bdlmeye olan ihti-
yaci bugiin de dnemini koruyor. Bir

milis orgiitlenmesi olan korucu sis-
temi sayesinde; gecici-karakollarla
veya kiiciik jandarma birlikleri ile
denetlenemeyen birgok yerlesim bi-
rimi denetlenebilir bir hale geldi. Bu
olgu, PKK i korucularin yam si-
ra nigin yashilara, kadin ve cocukla-
ra.da saldirdigi sorusuna da agikhk

eylemsizlige zorlayan bu sisteme tep-
kisiz kalmas: dogal olarak diigiinii-
lemez. Ancak PKK benimsedigini
iddia ettigi bilimsel sosyalizm ve ulu-
sal kurtulus miicadelesinin ortaya
koydugu derslerin yol gstericiligin-
de bu soruna ¢éziim arayacagina
kendisini kitlelerden tecrit edecek bir

“Korucu Sistemi’nin oziinde Abdiilhamid’in Hamidiye
Alaylari’ndan bir fark: yok. Sistem, bir yandan ulusal kur-
tulusun alaram daraltty; bir yandan da kitlelerle bag kur-
masinin oniine yeni engeller dikti”’.

[

getirmektedir. Korucu: sistemi bir
yandan PKK’mn hareket alanmi da-
raltti; bir yandan da kitlelerle bag
kurmasinin 6niine yeni engeller dik-
ti. Gerilla miicadelesi verdigini s6y-
leyen bir siyasal orgiitiin kendisini

yol secti ve sosyalizmle asla bagdas-
mayacak eylemler gerceklestirdi.
Bolgede, kan davalarinda bile 6zel
olarak kadin ve ¢ocuklar hedef alin-
miyor, onlara dokunulmuyor. Bu
gelenegin dahi PKK igin bir sey ifa-
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Ulusal kurtulusa énderlik eden higbir érgiitiin pratidinde bu diizeyde ve savunulan
bir politika olarak; yaghlar, kadin ve gocuklar hedef alinmamustir.

calistyor”.

““Egemen siniflar Tiirkiye toplumunda PKK ’run eylemle-
rini bir malzeme olarak kullamip, sovenizmi koriiklemeye

de etmedigi anlasiimakta.
Tiirkiye’de solun icerisinde ulu-
sal sorunun temelde ezilen ulus mu
veya ilhak edilmis ezilen ulus mu, ya
da somiirge ulus mu olarak ele ali-
nacag tartisthyordu. Bu tartisma
daha sonra giincelligini yitirdiyse de
bu konuda bir hayli mesafe alindi.
Ornegin somiirge tezini savunanla-
rin sayisi cogaldi. Eskiden bu tartis-
may: soyut ve akademik bulaniar bi-
le daha sonra somiirge kavramini
kullanmadan, bu kavramin i¢erdigi
bircok unsurdan kendi teorik goériis-
lerini sekillendirirken yararlandilar.
Bolgedeki askeri giiciin ve yine
askeri alanda gergeklestirilen ve
Tiirkiye’nin baska hicbir bolgesin-
de rastlanmayan orgiitlenmenin ya-
nisira Bolge Valiligi ad ile yeni bir
orgiitlenmeye gidildi. Valilige olaga-
niistii halin uygulandig: iller disin-
da baska iller de baglandi. Idari
alanda gergeklestirilen bir 6rgiitlen-
me bigimi gibi goziikse de, Bolge

Valiligi, temelde siyasi bir yonetim
bicimidir. Bélge Valiligi kurumu,
Tiirkiye’deki genel idari mekaniz-
madan c¢ok farkli. Bu yénetim bigi-
mi, bolgenin Tirkiye'nin herhangi
bir bolgesi olmadigini ve bolgenin
kendine dzgii bir karakter tasidigi-
n1 dolayh da olsa, kabulii anlamina
gelmektedir. Sinirda alinan 6nlem-
ler ve toplu yerlesim projesi de ati-
lan bu adimlara eklenince ortaya ol-
dukga ¢arpici ve kavramak isteyen-
ler i¢in 6gretici bir manzara ¢ikmak-
tadir. Bolge gecmise oranla daha
¢ok klasik sémiirgelere benzemistir.
Bu durumun solun igerisinde ulusal
sorunla ilgili tartismalara belli bir
acikhik getirmesi gerekiyor. SOmiir-
ge tezini reddedenler, bundan son-
ra yanlis tezlerini savunmada israr-
I olurlarsa inandiriciik agisindan
¢ok zorlanacaklardir.

Silahh eylemler resmi politikay:
teshir etmede ileri bir islev gordii.
Tiirk egemen simiflan, bugiine ka-

dar hayata gegirdikleri 6rgiitlenme
bicimleri ve uyguladiklan yéntem-
lerle, bolgeyi yonetemez bir konu-
ma diistiiler. Alinan olaganiistii 6n-
lemler de bunu kanitlamaktadir. As-
linda diin de, Tiirkiye’nin herhangi
bir bélgesinden farkh bir yaklasim-
la bu bélgede politikalar yiiriitiilii-
yordu. Sosyalistler bu gercegi kitle-
lere anlatmaya calstilarsa da, s6z
konusu ¢aba, Tiirkiye toplumunda
sOvenizmin giiclinii kismen gerilet-
menin oOtesine gecemedi. 12 Eyliil
doneminde ise, sosyalist hareket agir
bir yenilgiye ugrayinca, sévenizmin
delik alan yerleri yeniden tamir edil-
di. Halk yiginlari, Kemalizmin ide-
olojik bombardimanina tabi
tutuldu.

Kiirt aydinlarinin bityiik bir bo-
liimii 12 Eyliil 6ncesinde kendileri-
ni bolgenin gerceklerinden kopar-
may1 amaglayan ve egemen ulusun
burjuvazisine usaklhik etmeye zorla-
yan politikalara ragmen farkh bir
tutum aldi. Bu aydinlar ulusal bi-
linglenme ve Orgiitlenme alaninda
belirleyici bir rol oynadilar. 12 Ey-
lill sonrasinda askeri yonetimin bu
devrimci ve yurtsever aydinlara yo-
nelik politikasi egemen ulus burju-
vazisinin, bu aydinlan ne Olgiide
tehlikeli gordiigiinii gozler oniine
sermistir.

Bugiin PKK’nin eylemleri baha-
ne edilerek boélge halk: ve aydinlar
¢ok yonli bir saldirnya maruz kal-
maktadir. Resmi politika da askeri
zorun, fiziki baskilarin, iskencenin
tizerine oturtulmustur. Tiirkiye top-
lumunda ise, egemen simflar PKK”
nin yanhs eylemlerini bir malzeme
olarak kullanip sovenizmi koriikle-
meye ¢alismaktadir. Ancak Kiirtle-
rin Tiirk soyundan geldikleri gorii-
sii, eskisi kadar kitleleri etkileme-
mektedir. Tiirkiye toplumu Kiirt
sozciigiiyle her zamankinden daha
¢ok hasirnesir olmustur, (burjuva
basimi bu sorunun giincellesmesinde
belli bir pay sahibidir) ve bu gelisg-
me kagimimaz olarak kitleleri soru-
nu anlama ve kavrama egilimine
sokmustur. Bu nedenle ulusal so-
runla ilgili propaganda ve ajitasyon
yiiriitmek icgin elverisli bir zemin
dogmustur. Solun ise bu olanagi de-
gerlendirmede ciddi bir caba igeri-
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sinde olmadig goriilmektedir.

3- Yukanida PKK’nin saldirila-
nim yaghlara, kadin ve ¢ocuklara yo-
neltmekle kendisini kitlelerden tec-
rit ettigini belirtmistim. Ayrica bol-
ge halkinin geleneksel tutumuna
ragmen yashlarin kadin ve ¢cocukla-
rin hedef alinan korucularla aym ke-
feye konulmas: 6ziinde korucu sis-
teminin PKK i¢in olusturdupu han-
dikaptan kaynaklandigimi vurgula-
mustik. Ancak sorunun temel 6ne-
me sahip bir baska yani daha var.
O da, PKK’nin silahli miicadele an-
layisimin yanlis 'olmasi. Bu orgiitiin
ideolojik ve siyasal hatt1 ve bu hat-
tin bir ifadesi olan silahli miicadele

egemen siniflara bagh diigiinceleri
savunacaklar ve bu dogrultuda ta-
vir almaya devam edeceklerdir.
Ulv. ~1 kurtulus miicadelesi, ge-
nellikle genis cephe taktikleri iizerin-
de yiikselir. Miicadelede hedefler s&-
miirgecilik ve sémiirgeciligin top-
lumsal dayanaklar olan yerli isbir-
lik¢i siniflarla sinirlandirilmazsa ne
kitlesel bir hareket yaratilabilir, ne
de ulusal devrim bagariya ulastirila-
bilir. Korucu sistemi gibi orgiitlen-
meler, bir¢ok iilkede, ulusal kurtu-
lug miicadelesinin karsisina ¢ikaril-
mstir. Ama zaferle sonuclanmis
ulusal miicadelelerde ulusal kurtu-
lusa onderlik eden hicbir Orgiitiin

bilir”’.

“Ulusal kurtulus miicadelesi genellikle genis cephe taktik-
leri iizerinde yiikselir. Miicadelede hedefler somiirgecilik ve
somiirgeciligin toplumsal dayanaklar: olan yerli isbirlikei
siniflarla simrlandiriimazsa ne kitlesel bir hareket yaratila-
bilir, ne de ulusal kurtuluscu hareket basariya ulastirila-
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anlayisi bilimsel sosyalizmle gelisi-
yor. Birakin ‘‘Marksist-Leninistli-
1", devrimci-milliyet¢i bir 6rgiit bi-
le bolgede somiirgecilerle isbirligi
yapan Orgiitlenmelerle veya kisiler-
le savasirken bu tiir yéntemleri ken-
di diinya anlayisini inkar konumu-
na dismeden, kullanmaz. Kullan-
maya kalkistifinda, kendi pratigin-
de olumlu olan ne varsa, onlann tii-
mil iizerinde kuskular yaratir.
Korucu sistemini kisa vadede ¢&-
kertmek mantifiyla bu yéntemlere
bagvuruldugu anlasilmaktadir. Bu
yol ulusal kurtulus miicadelesi ver-
digini soyleyen bir 6rgiit icin tehli-
keli ve ¢ikmaz bir yoldur. Bolgede
benzer eylemleri devlet giigleri veya
karsi-devrimci cevreler de yapsa,
bunlar PKK’ya yazilacaktir.Oysa
devrimci bir 6rgiit kendi eylem ¢iz-
gisini kitlelerin ¢ikarlanyla cakisan
niteligini olasi bir provakasyona
kars: gosterebilmeli, farkliligini or-
taya koyabilmelidir. Kitleler miica-
deleye ancak bdyle kazanilabilirler.
Ulusal ve sinifsal devrimin kitlelerin
eseri olmas: kitle cizgisine uygun bir
politika izlemekle olanaklidir. Dev-
rimci bir drgiitle kars: devrimei bir
odagin eylemleri arasindaki farklh-
ig1 kitlelerin anlayamadig: bir du-
rumda, kitleler, ideolojik olarak,

pratiginde bu diizeyde ve savunulan
bir politika olarak; vashlar, kadin ve
¢ocuklar hedef alinmamistir. PKK’
nin bu devrimlerin pratiginden ders-
ler cikarmadig: aciktir. Oyle ki mil-
liyetci veya feodal-burjuva orgiitle-
ri olarak tanimlanan IKDP, KYB,
vb. orgiitler bile benzer yontemlere
basvurmamaktadir. Bu 6rgiitierin
yashlan, kadin ve ¢ocuklan Sldiir-
diigiinii, bunu ¢izgi haline getirdik-
lerini kimse iddia edemez. PKK
Marksist-Leninist bir 6rgiit oldugu-
nu sOylemesine ragmen, bu orgiitler-
den de fiiliyatta daha geri bir konu-
ma dismiistiir, Kitleler ideolojik ve
siyasal agidan hazir olmadan bu dii-
zeyde bir silahli miicadele baslatmak
yanhsti. Ulusal hareketin yenildigi,
kitlelerin politikadan uzaklastirldig
kosullarda silahli miicadeleyi temel
alarak bir ulusal direnis orgiitleme-
ye kalkismak, kagimlmaz olarak kit-
lelerin seyirci kalacag, carpismanin
devlet giicleriyle kadrolar arasinda
siirdiigii bir duruma yol acacaktir.
PKK’y1 yonlendiren baslica etkenin,
kitlelerin ideolojik ve siyasal bakim-
dan silahli miicadeleye hazirlanma-
s1 olmadigi bellidir. PKK, sémiirge-
ciligin bolgedeki yogun baskisini 61-
¢ii almaktadir. PKK’nin mantigina
gore, kitleler ne kadar cok ezilirler-

~

se 0 kadar miicadeleye hazir olacak-
lardir.

Bir iilke veya bolge sémiirge sta-
tiisii icerisinde bulunuyorsa, o iilke-
de veya bélgede yasayan halk asir-
lardir siiren baski ve somiirii altin-
da tutuluyorsa; halkin kendi kade-
rini tayin etmenin bir yolu olarak
siddete bagvurmasi mesrudur; dogal
bir haktir. Bu agidan, hic kimse
ezilen-sémiirge ulusun kurtuluscu
giiclerini suglayamaz.

Silahli miicadelenin temel alina-
bilmesi i¢in nesnel kosullarin yam si-
ra, 6znel kosullarin da hazir olmas:
bir zorunluluktur. 12 Eyliil kosulla-
rinda bolgede siirdiiriilen baski po-
litikalar: bu 6znel kosullarin temel-
lerini mi att1; yoksa bu tarihe kadar
bolgede gelisen ulusal ve demokra-
tik bilinglenme ve tepkileri bastinp,
kitleleri ideolojik ve siyasal bakim-
dan daha ¢ok egemen ulus burjuva-
zisine ve onun bolgedeki yerli isbir-
lik¢ilerinebagiml bir hale mi getir-
di? Bu sorularni, PKK’nin pratigi ya-
mtlamaktadir, Bir orgiit, yalmzca
kendi kadrolarina dayanarak silah-
I miicadeleye baslamamali. Bunun
icin bir ¢alisma yapmak ve kitleleri
silahli miicadeleye hazirlamak ge-
reklidir. Kosullar olgunlasmamis-
ken silahli miicadeleyi baslatmak,
trajik gelismelere neden olabilir.
Olaylar da bunu dogrulamaktadir.
PKK’nin baslangigta devletin aske-
ri ve sivil giiclerine, bélgede devlet-
le isbirligi yapan unsurlara yonelik
eylemler diizenleyerek bir sempati
topladi. Daha sonra ise, bu sempa-
tiyi aleyhte tepkilere déniistiiren ey-
lemler ger¢eklestirdi. PKK bu mii-
cadele anlayisiyla bolge halk: igeri-
sinde taban edinemez. Biiyiik olasi-
likla verili siyasal konjonktiir degis-
medigi siirece, PKK’nin eylemleri de
devam edecektir. Ancak bu eylem
cizgisiyle iscilere ve koyliilere biling
gotiiriilemez. Bolge halki ulusal kur-
tulus miicadelesine kazanilamaz.
Soémiirgeciler ise, boyle hazirliksiz
baslatilan bir miicadele karsisinda
kisa siirede zayif yanlarimi giiclen-
dirdi, olaylardan dersler gikararak,
bolgedeki hegemonyasini pekistire-
cek orgiitlenmelere gitti. Bu diizey-
de bir silahli miicadele icin. ideolo-
Jjik ve siyasal bir temelin énceden
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““Bir iilke veyabdolge somiirge statiisi igerisinde bulunuyor-
sa, o iilkede veya balgede yasayan halk asirlardir siiren baskt
ve somiirii altinda tutuluyorsa, halkin kendi kaderini tayin
etmenin bir yolu olarak siddete bagvurmas: mesrudur; do-
£al bir haktir’. :

maz. Degisen kosullara bagh olarak
yeni Orgiit bicimlerine ve calisma
‘tarzlarina ihtiyac var. Bolgede siya-
sal faaliyet eski bigimler altinda siir-
diiriilemez. Ozel olarak, bugiin
PKK’mn miicadelesinde ifadesini
bulan ¢izginin yanlighgim pratikte
kitlelere kavratabilecek bir miicade-
le anlayisiyla davramiimalhidir.
Ulusal kurtulus miicadelelerinin
pratigi gostermistir ki, siyasal mil-
cadeleden silahli miicadeleye gegis
icin bir hazirhik evresi gerekir. Silahh
miicadele kitlelerin bilinglenme ve
! orgiitlenme diizeylerine paralel ola-
_rak adim adim gelistirilecek bir mii-
. cadele bigimidir.
PKK’nin pratigi ortak Srgiitlen-
, me tezini ve bolgedeki devrimci mii-
cadelenin Tiirkiye’deki devrim mii-
cadelesine paralel gelistigi goriisiinii
¢liriitmiis miidiir? Tarihsel bir an,
konjonktiirel bir durumu, ya da tar-
tismal baz belirtileri genellestirerek
boyle bir teorik sonuca ulasmak
yanlistir. Hayatin ayri drgiitlenme-
yi mi, yoksa ortak orgiitlenmeyi mi

dogrulayacag: goriisii heniiz yamti-

olusturulmamasinin yan sira kosul-
lar1 daha da agirlastiracak baska et-
kenler de var. Ne bélge halkinin
misyon gelenegi giigliidiir; (6rnegin
aym sey Irak Kiirdistan’: igin gegerli
degildir) ne de PKK kendi disinda-
ki siyasal hareketleri miicadeleye ka-
tabilmistir.

4- PKK’y1 ideolojik olarak tes-

“GENEL AF ve
Idam Cezalarina Kars1”’

hir etmek, bolgede devrimei miica-
delenin nasil bir anlayisla siirdiiriil-
mesi gerektigine iliskin, teorik dil-
zeyde dogru goriisler savunmak ye-
terli degil. Herseyden dnce bolgede
devrimei faalivet yiiriitebilecek bir
orgiit olmal. Agikur ki, boyle bir
orgiit eski orgiit bigimlerini ve ¢alis-
ma tarzlarim yineleyerek yaratila-

n1 bulmamus bir sorudur. Ortak 6r-
giitlenmeyi savunanlar, teorik tezle-
rini maddi bir gii¢ haline getirebilir-
lerse ancak o zaman bu soruya dog-
ru yanit verenler sifatina hak kaza-
nacaklardir.

*

MITING

insan Haklar1 Dernegi’nin 19 Eyliil’de baslattig
““Genel Af i¢in ve Idam Cezalarina Karsi”> kampanya
iilke capinda devam ediyor. Adana, Izmit, Bursa, An-
kara, izmir, Istanbul, Kayseri’de konuya iliskin bol-
ge toplantilari ve paneller yapildi. Agilan imza ka-
mpanyasinda say1 75.000’e yaklasiyor. Kumpanyanin
mitingi Istanbul Subesince diizenlenecek. Mitingin ter-
tip komitesi; Emil Galip Sandalci, Filiz Karakus, Stik-
ran Ketenci, Serap Yakut, Adnan Ozyalginer, Mela-
hat Sarptunali ve Ragip Zarakolu’dan olusuyor. Ter-
tip komitesi baskam Emil Galip Sandalci. 6 Aralik

1987 P azar giinii Yogurtgu Parki’ndan baslayarak
Kusdili ve Salipazar iginden, eski tramvay deposu kar-
sisinda bitirilecek yiiriiyiis sonunda miting yapilacak-
tir, Miting saat 13.00’te baslayip 17.00’de bitirilecek-
tir. Miting basvurusu 16 Kasim 1987 tarihinde yapil-
di. Mitingte konusmacilar ve sloganlar sonra bildiri-
lecektir.

Tiim sosyalistlerin devrimci-demokrat kurulus ve
kisilerin bu kampanyaya destek vermesi mitinge genis
katihm saglamasi insan haklarina saygi ve idamlara
kars1 olmanin geregidir.

— % yeni onci22 *



Galile gxbx
degil,
Begikgi gibi

Nedret SENA

alile gibi diyorlar ama o ‘‘Besikgi gibi’’ denilerek

anilmayi hakediyor. Galile mahkeme oniinde ka-

bul ettikten sonra, ancak kapidan ¢ikarken ken-
disini tutamayip, “‘yine de déniiyor’’ diyebilmisti. Ve
bu nedenle olacak sikisinca kaytarmay: marifet sanan-
larca daha c¢ok seviliyor.

Galile bilim adamiyd: ve bilimsel yéntem onu kili-
senin goriislerini redde gotiirmiistii. Besikei’yle benzer-
likleri var. Ama Besikgi, tiiriiniin ilk 6rnegi olmasa da,
saglam Ornegi. Tiirkiye'de inanglarini reddetmedigi icin
1stirap cekmis kelleyi vermis az insan yok. Bunlar dev-
rimci sosyalistlerin disindakiler tarafindan benimsen-
mezler.

Galile’nin diinkii konumu egemen ideoloji ile catis-
maydi ama bugiinkii konumu 6yle degil. Onun icin da-
ha ¢cok benimsenebiliyor (Belki de bilim adamlarinin bi-
limsel iiretimlerine devam edebilmek i¢in zaman zaman
kivirtabilmelerine icazet ¢ikarmis oldugu diistiniildiigiin-
den). Ama Besikg¢i giiniimiiziin egemen ideolojisiyle bi-
lim adina ¢atismaya girmis; onun i¢in de benimsenme-
si zor. Bilim adamlari var s6zde ama ona sahip ¢ikmak
akillarina gelmez.Ciinkii onlar icin bilim adamlig1, kendi
kisiliklerini olusturan sifat degil fizerlerine tutturulmus
bir etiket. Bilim adamhif sifatini ya egemen ideolojiyi
savunmus olduklan i¢in edinmislerdir, dolayisiyla, bi-
limin de Besikgi gibilerinin de diigmanidirlar, ya da bi-
lim adamhiginin iizerlerine yiikledigi sorumlulugu tasi-
yamayacak derecede korkak ve bencildirler. Savunduk-
lar1 bilimi 6ziimsememis olduklarindan korkaktirlar.
Bencil olduklarindan kendi konumlarina dokunabiie-
cek olan tehlikeye karsi bilimi satmaya hazirdirlar.
Onun i¢in korkaktirlar; ya da bilimi satacak kadar ce-
surdurlar!

Besikgi bilim adami. Kendisi Tiirk' ama bilim adam-
lig1 onu demokrat olmaya ve bu sifatla birlikte yasaya-
bilmek icin demokratrathigin getirebilecegi her tiirli ci-
leyi benimsemeye zorluyor. Demokratlik sifatimin Tiirki-
ye’de kolayca kazanilamayacaginm aydin geginenlerin su-
ratina bir samar gibi indiriyor. Evet yasaklanmamusla-
rt savunmak, yani rejimin istedigi kadar ‘‘demokrat’’
olmak kolay. Ama bu aym zamanda, biraz da o reji-
min istedigi adam olmak degil mi?

Iste Besikci’nin benimsedigi bilim yonteminin kabul

etmedigi de bu. Bu agidan dnemli Besik¢i. O her tirli
gnyarginin, kuskunun, korkunun, bilimin kapisindan
iceri adim atarken bir yana konulmasi gerektigini iyi
kavrayan biri. Ama bu zorunlulugu giiniimiiziin sosya-
listleri bile benimsemis degil. Bulundugu noktann hak-
lLligini kanitlamak icin malzeme toplamay: “‘bilimsel

‘calisma®” sanan anlayis sagda da solda da ortak. Sag

zaten nesnellik kavramina diisman.Ancak yer yer tec-
rit edilmis nesnellikleri gene kendi evrensel, ebedi ilke-
lerini kanitlamak iizere kullanmay biliyor. Bizi ilgilen-
diren elbette ki, solun konumu. Solda sagdan tasinan
anlayis hitkmiunii siirdiitiiyor. Besikei'nin konumu bu
acidan iyi ders veriei bir rnek olusturuyor. O, bulun-
dugu konumun ¢ikarlarina dokunabilecek kadar ileri-
ye giden bir elestirel yontemi benimseyebiliyor. Agir bas-
ki altinda yetismis oldugu egemen ideolojinin girmis ol-
dugu hicbir cerceve bu ydntemin 6niinde duramiyor.
Baslangicta somutta yakaladigi olgulari oldugu gibi yan-
sitmaya ¢alismas bile onu egemen ideolojinin temsilci-
leri tarafindan istenmeyen konuma siiriiklese de, o bu-
nu da yeterli bulmuyor. Sorunun konulusunu sistem-
lestirmek iizere, yeni bastan ‘‘bilim yOntemi’’ne
déniiyor.

Eger baslangicta aldig: konumu soyle hakh ¢ikar-
maya ¢alismis olsaydi gergeklestirdigi adimlari atmasi
beklenemezdi: Somiirgeciler nasil tarafsa biz de ezilen
ulusun tarafim tuttuk ve onun hakhihifini kanitlamak
icin malzeme derleyecegiz. Bu yaygin bir anlayistir sos-
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yalistler arasinda; Ve dogru bir seyin ¢arpitilmasindan
iiremektedir. ‘‘Biz isci sinifindan yanayiz, biz tarafsiz
olamayiz’’. Elbette ki is¢i simfindan yana olmak dog-
ru ve tarafsiz olmak da olanakli degil. Ama bu dogru
kavranildig: takdirde isci sinifindan yana oldugumuz-
dan dolay1 yaptifimiz, savundugumuz her sey kendili-
Zinden bilimsel olamaz. Bu saniyla davranan bulundu-
gu konumun ¢ikarlarina zarar verecek ¢ok seyi birlikte
tasir. Zira proletaryadan yana olmak bir kalkis nokta-
s1 degil, var olan herseyin objektif elestirisi, catismala-
rin bilimsel ¢6ziimiiniin proletaryadan yana olmakla
miimkiin oldugunu ortaya koydugu i¢in, tarafsiz olu-
namaz. Tersi subjektif belirlemedir. Subjektif tarafli-
lik ise bilim disidir. Tersine objektif olmak da tarafsiz
olmak anlamina gelmez. Nesnel konum her zaman ta-
rafh olmay: zorunlu kilar: catisanlarin (zitlarin) disin-
da hi¢bir nesnel konum yoktur. Burjuva i¢in varolam
savunabilmek diger tarafi yaniltabilmek i¢in nesnelli-
Bin, tarafsizhga tekabiil ettigi kabul ettirilmeye calisi-
lir. Ama olanaksiz olan da budur.

Birbiriyle iliskisi olmayan konumlar arasindaki ta-
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rafsizhktan soz edilecek olsa gergekten birgok nesnel ko-
num bulunabilir. Ama ezenlerle ezilenler arasindaki ilis-
kide, tarafsiz konum ezenin konumunu devam ettirme-
sine ses ¢ikarmamak, en azindan ezme olayinin hakhh-
gim kabullenmek anlamina gelmesiyle taraf tutmaktir.
Besikci, bilim yéntemiyle iste boyle bir konumu benim-
sedi ve ezenler onu kendi ulusuna ihanet etmekle sugla-
dilar. Onemi yok, bilim diinyas: onu hak ettigi yere ko-
yuyor, insanhgin hak ettigi demokratik ilkeleri savun-
mus olmakla o asla kendi ulusuna, yani emekgi halki-
na ihanet etmiyor. Tersine kendi halkinin {izerindeki
baskinin kaynaginin da onun karsi ¢iktig1 ulusal ezgide
yattifin gdrityor, Bilimin gercekleriyle, tiim insanhigin
ve kendi halkinin ¢ikarlarini nesnel olarak birlestiriyor.
Umanz kendini bilim adami sananlara oldugu gibi, bir-
¢ok sosyalistimize de érnek olur.

Gegmis olsun diyemiyoruz. Ciinkii o bilim adami ol-
makta inad edecek. Her miicadele alaninda basarilar
Besikgi.

*




psikolojik ve
patolojik

2na Toplulugu Tirkiye’nin {iyeligine iliskin
A larax birtakim sartlan igeren bir karar aldi.

Bu kar...a gore Tirkiye’nin topluluga iiye ya-
pimast icin sunlann yerine getirilmesi sart kosul-
maktadir:

“Ermeni soykirimi kabul edilecek,

““Yunanistan ile olan anlasmazhiklarda uluslararas:
hukuka uyulacak,

““Kiirtlerin varhg kabul edilecck,

“‘Kibris’taki isgalci kuvvetler gekilecck,

“Gergek bir demokrasi olacak,

“Dini 6zgiirliiklere uyulacak,

“Insan haklarina uyulacak®’,

Yedi maddesini saydigimiz karar Ermeni sorunu ile
ilgili karar tasarisinin tartisilmas sirasinda ortaya giki
ve hepsi birden benimsendi. Avrupa Toplulugu simdi-
e kadar Tiirkiye iizerine birgok kararalmistir. Ama bu
karar gergekten bunlar icerisinae ‘Liirkiye agisindan en
agir olamdir denilebilir. Zaten kararin ne kadar agir ol-
dugu gerek yetkililerin ve gerekse yetkisizlerin onun iize-
rine ettikleri sdzlerden anlasilabilir. Bagbakan gene us-
turubu kagirip arabesklesiverdi:

““Bunlan adam yerine bile koymayiz... Bu k_jara.rl da
kaldirtinz”’. :

Avrupa Parlamentosu’nun kararlarim kaldirtmanin
ne kadar kolay oldugunu en iyi bilecek olanlardan biri
de kuskusuz Ozal’in kendisidir. Bu tiir kararlar 1ki tiir-
lii degistirilebilirler. Birincisi Avrupa burjuvazisine ve-
rilecek yagh tavizlerle, ikincisi de Ayrupa kamuoyunu
yamina kazanip agir bir baski giicii olusturarak. Bunun
diginda Tiirkiye’nin Avrupa iilkeleri iizerinde bagka tiir-
den bir zorlayicilik saglayabilmesi asla olanakl degil-
dir. Ne diyebilir ki, petrol vermem, ne de ihtiyaciniz ol-
dugu zaman is¢i gobndermem. Ve basbakan gercekten
Avrupa topluluguna iiye olunmasim istiyorsa, kusku-
suz Avrupa burjuvazisine yagh édiinleri vermek zorun-
da kalacaktir. Portekiz, Ispanya ve Yunanistan’la va-
rolan sorunlar ortada dururken, Avrupa burjuvazisinin
kolay kolay Tiirkiye’nin dertlerine ¢6ziim olmak iizere
topluluga kabul edilmesine olanak tamimayacaktir. Bu-
nu Avrupa Toplulugu yetkilileri tam tiyelik miiracaati-
nin hemen arkasindan en agik ifadelerle ortaya koydu-
lar. En iyimser goriislerle en az bir on yil Tiirkiye’ye
kapinin 6niinde beklemesi gerektigini en acik terimle-
riyle ifade ettiler. Ve diinya capindaki krizin etkileri at-
latilmadan, issizlik ve biiyiime sorunlarina saglam ¢o-
ziimler getirilmeden, Avrupa’min Tiirkiye’ye hos geldi-
niz demesi beklenmemelidir. Bunlar agikga bilinen ger-
gekler. Dolayisiyla, uluslararasi anlasmalar da ancak bu

Nihat KARAMAN

¢ikarlara uydugu oSlciide gecerlige sahip olabilecekler-
dir. Avrupa Toplulugu, Ispanya, Portekiz ve Yunanis-
tan’in iiyg edildikleri siralarda da aym krizin baslangig
donemlerini yasamaktayd: ama buna ragmen bu ﬂlke—
lerin iiyeliklerini benimsedi.

Bunun birinci nedeni, bu iilkelerin ii¢iiniin de eko-
nomik durumlarimin Tiirkiye’yle mukayese edilemeye-
cek kadar iyi olmasidir. Kisi basina diisen milli gelirleri
ticle dort kat arasinda fark atmaktadir. Bu iilkeler belli
bir diizeyin iizerinde asla go¢ vermemektedirler ve Av-
rupa sanayiinin bir kismi -emek yogun olanlari- bu iil-
kelere go¢ etmis durumdadir. Diger bir neden de Avru-
pa demokratik kamuoyunun bu iilkelerin agik diktatér-
liikklerini boyundurugundan siyrilmasina katkida bulun-
mak amaciyla topluluga katiimalar: igin bask: olustur-
mus olmalaridir. $imdi bizde baz1 ‘‘demokrat’’lar da
onlar gibi bizim de Avrupa sayesinde demokrasiye ka-
vusacagimizin hayallerini kuruyorlar. Bu iilkelerin halk-
lar1 demokrasii¢in kendileri miicadele etti. Avrupa ol-
sa olsa onlarin demokraside daha ileri gitmelerinin 6nii-
ne saglam engeller olusturmus olur.

Yukandaki sartlarin higbirinin Tiirkiye icin gecerli
oldugunu soyleyebilmek olanakl degildir. Ne ekono-
mik agidan Tiirkiye’nin dertlerine care olabilecek bir
Avrupa vardir, ne de Avrupa demokratik kamuoyu

Tirkiye’deki rejime kars: iyi duygular beslemektedir.
Avrupa Toplulugu’nun almis oldugu karar elbette
ki Avrupa burjuvazisinin ¢gikarlarinin neler oldugunu
acikca ortaya koymuyor. Bazilar sanabilirler ki, Av-
rupa burjuvazisi, Tiirkiye’yi par¢a parca edip, Kiirtler,
Araplar, Ermeniler vb. arasinda paylastirmak istiyor.
Bu disiinceler ancak halki, dort bir yandan biiyiik teh-
likelerle sarilmis oldugumuza inandirip, uyutmaya de-
vam etinek isteyenler tarafindan uydurulan fanatik go-
riisler olarak goriilebilirler. Ama kuskusuz, Avrupa de-
mokratik kamuoyunun, Tiirkiye’deki insan haklari, mil-
liyet sorunlarina yakun bir ilgisi vardir. Ve alinmis olu-
nan bu karar da ancak bu insanlan tatmin edebilir, Av-
rupa gercilerin ise, Tiirkiye'de ne olup bittigiyle pek bir
ilgileri yoktur-“Ve onlar da simdiye kadar rejimi des-
teklemekte kusur etmemislerdir. Onlarin kendi iilkele-
rinde ¢alismakta olan yabanci isgilere diismanhk gos-
terdiklerine bakarak Tiirk rejimine kars: da aym tutum
icerisinde olduklarini sanmak biiyiik yanilg: olur.

Ne var ki, bu gergekleri yiginlardan gizlemeye cali-
san yalnizca basbakan degil. Ondan daha &fkeli cikis-
lar1 yapanlar ‘‘demokrat” ge¢inenlerimiz oluyor. Ki, bu
demokrat gecinenler bir zamanlar Tiirkiye’nin ortak pa-
zara girmesini milli menfaatlere aykir1 buluyor ve ‘‘on-
lar ortak, bir pazar sloganini”’ tekrarhyorlards. Ne hik-
metse gecen yillar igerisinde Avrupa topluluguna dénii-
sen Ortak Pazar’in hikmetini kesfettiler. Tiirkiye’yi ora-
ya kabul etmek istemeyenleri, ‘‘psikolojik ve patolojik
acidan incelenmeye deger”’ bulan 6rnegin Altan Oymen
soyle diyor:

““Bu tabi Avrupa Parlamentosu adina, biiyiik bir
skandaldi. Sen siyasal bir parlamento olarak, tarih icin-
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de tartismahi bir konuda nasil bdyle &nyargih bir
‘hiikiim’ olusturabilirsin?...

“‘Daha sonraki skandal, hepsinden de biiyiik oldu.
(Burada, yukarida aktardigimiz karan zikrediyor.)...

“‘Belli ki Ermeni konusuyla ilgili bir karara, konuyla
hig ilgisi olmayan -ama Tiirkiye’yle ilgil olan- bagka suc-
lamalarin sokusturulmas boyle bir saplantinin sonucu.

Bizce skandalin en biiyiigii, asil o saplantidadir.

““‘Nedenleri iizerinde akla gelen ¢ok sey var. Bu, Av-
rupa’da eski Yunan kiiltiiriine olan duygularin, bugiin
onunla higbir baglantis1 olmayan yeni Yunan politika-
sin1 da himayesi altina alma hastaligi midir?

‘“Avrupa toplulugunu Hiristiyanhkla simirh tutma
icgiidiisiiniin sonucu olarak, Hiristiyan olmayan Tirk-
iye’yi dislama diirtiisii midiir? Fransa’da Le Pen hare-
ketinde giincellesen Avrupa irkgiiginin Avrupa Parla-
mentosu’nda hortlamas: madir?”? (Milliyet, 22 Haziran
1987).

Insan haklar, din 8zgiirliigii, Kibns, Kiirt, Arap,Er-
meni denilince bizim demokratlarimiz bir hos oluyor-
lar. Bagimsizhikciliktan, bagkalan karisiyor diye boyle
yaptiklarim diisiinsek o da mitmkiin degil. Bir zaman-
lar, bagimsizlik¢: geginirlerdi, ama simdi Avrupa Top-
lulugu’na girecegiz diye saha kalkmis durumdalar. Ti-
pik Osmanh aydini tutumu. Bir yandan sézde yurdunu
cok sever, diger yandan, kendi iilkesindeki gelisimler
icin Avrupa’dan medet umar. Hadi diyelim milliyetci-
dirler, korkular: var memleketin bir kismin birileri Er-
menilere verirler diye heyecana geliyorlar. Buna inan-
mak miimkiin mii? Hangi Avrupa iilkesinin boyle bir
tutumu var? Boyle bir sey olmadigi biliniyor. Ama 6f-
ke bir baska yandan geliyor. Avrupahlarin “‘siz soyki-
rim yaptiniz”’ demeleri. Herseyden dnce ﬁﬁyle bir olayla
ilgisi olan Altan Oymen mi ki bu kadar aliniyor? Boyle
bir ise yas1 yetmez. Babasi yapmissa ona ne? Yoksa o
da Atatiirkeiiliigii birakti mi? Onlar Osmanli mirasini
bir yana koymamuglar miydi? Halifeyi hain ilan etme-
misler miydi? Belli ki, kendilerini o mirasm-devamcisi
olarak goriiyorlar. Feodalizmin miras¢is1 demokratlar!

Osmanli mirasgis1 olduklarimi kabul edelim. Biraz
akh basinda insan da mi olanyorlar? Atalarimiz soy-
kirim yapmadi. Pekala. Peki tarih boyunca Anadolu’-
da yasamis olan Ermeni diye bir halkin oldugunu da
inkar edecek degiller. Peki nereye gitti bu insanlar? Sov-
yet Ermenistani’na biiyiik bir gé¢ mii oldu? Yoksa ken-
dileri, altmis sene 6nce, Avrupa is¢iye ihtiya¢ duydugu
icin yiizbinlerle oraya mu gdgtiiler? Herhalde Oyle de-
gil. Bir hal oldu ve bu halk Anadolu topraklan tizerin-
den yok oldu. Sonradan bir kismi Iran’da, Liibnan’-
da, Israil’de, Fransa’da, ve ABD’de ortaya ciktilar.
Ama eksilerek. Ortada yutulmaz bir gercek var ki, bu-
nu Tiirk belgeleri de ortaya koyuyor. Ermeniler Ana-
dolu’dan siiriilmiislerdir. Bu arada biiyiik sayida Ermeni
de hayatlarim kaybetmiglerdir.

Simdi denilebilir ki, resmi tez dyle goriinityor. Er-
meniler Birinci Diinya Savasi’nda Tiirklere ihanet etti-
ler, Ruslarla birlesip, Tiirkleri arkadan vurdular, bu-
nun igin de cezalandirihp, baska yerlere siirgiin edildi-

ler. Onlar da az Tiirk 6ldiirmediler.

Bunlarin igerisinde bir kisim gergek sakh olabilir.
Ama tarihte sdyle bir kavram hakl ¢ikarabilecek bir
mantik var midir? Bir milletin bir diger bagimh millet-
ten ihanet gérmesi. Bu neye tekabiil eder? Tiirkler, In-
gilizlerle, Yunanhlarla, Fransizlarla ya da Italyanlarla
isgale kars1 savasirken o milletlere kars: ihanet igerisin-
de miydiler? Hangi saglikh mantik bunu kabul edebi-
lir. Bunu ancak efendiligin kendisine Tanr vergisi ol-
dugunu sananlar sdyleyebilirler. Ermenilerin bir kismi,
Ermenistan Cumhuriyeti’ni kurdu diye, Tiirklere iha-
net icerisinde midirler? Yunanhlar, bagimsizliklarim ilan
ettiler diye Tiirklere ihanet mi ettiler? Bu goriisleri ¢1-
kip insanhk 6niinde bugiin kim savunabilir? Eger sira
Avrupalilarin yaptiklarina gelecekse, bu kimseninkinin
{istiinden atlanarak olamaz. Avrupahlar kendilerinin
yaptiklarini unutup bizim yaptiklarimizla ugrasiyorlar
demeye kimsenin hakki yoktur. Fransizlarin Cezayir’-,
de yaptiklarini Ingilizlerin diinyanin dért bir yaninda
yaptiklarini, ya da Hitler’in Avrupa’da yaptiklarini el-
bette ki kimse unutmadi. Bunlan artik kimse inkar et-
miyor. Kimse ellerinin tertemiz oldugunu séylemiyor.
Ama bunu kabul ettirmis olanlar Hitler soyu, Le Pen’-
ler degil, Avrupali demokratlar, sosyalistlerdir. Ve ar-
t1k boyle seyler tartisma konusu olamamaktadir. Bu-
giin bile, fasistlerin gizli kalms suglar birer birer bulu-
nup ortaya ¢ikartiliyor. Onun i¢in Avrupa demokratik
kamuoyunun uluslarin bagimsizhig iizerine, insan hak-
lari iizerine ve genel olarak Szgiirlitkler iizerine soyle-
diklerine “‘Le Pen”’ler ya da ‘‘Hiristiyanhk diinyasinin
birligi’’ benzetmeleriyle kars: ¢ikabilme olanag: yoktur.
Hiristiyanlik Avrupa icin birlestirici olacak olsayd: Av-
rupa Birlesik Devletleri ¢coktan kurulmus olurdu. Ama
Altan Oymen de cok iyi biliyor ki, Avrupa’y: birlesti-
ren ya da ayiran bir sey varsa o da Avrupa burjuvazile-
rinin somut ¢ikarlaridir. Ruhsal, dinsel tahlillerle, acik-
lanabilecek bir durum yoktur.

Huristiyanlik diinyasinin birlesip bize saldirdigi, ya
da Avrupalilarin Yunan kiiltiiriine hayran olduklarin-
dan dolay: Yunanistan”i tuttuklan bizim gericilerimi-
zin halkr uyutmak igin bulduklan diizmecelerdir. Av-
rupa’da ne Tiirklere karsi Hiristiyan birligi vardir, ne
de eski Yunan kiiltiiriinii ihya cemiyeti. Olsa olsa Hi-
ristiyan partiler vardir ki, bunlar da bizim gericilerimi-
zin pekala dostlaridir. Aym sosyal demokrat partilerin
bizim sosyal demokratlarimizin dostlar1 olmas: gibi.

Avrupalilar Tiirkiye’deki insan haklarim ve milliyet-
ler sorunlarini, kendi anlayislarina uygun bulmuyorlar-
sa, bu demokrasinin birtakim gereklerinin bu iilkeler-
de artik oturmus olmasindandir. Yirminci yiizyilin so-
nunda uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki, insan
haklan gibi kavramlara sahip olmayanlarda patolojik
bir durum aramak herhalde psikiyatri ilmine daha denk

diiser.
*
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Ekim Devrimi
Metris’te kutlandr

M ETRIS Askeri Cezaevi’nde ge-
sitli davalardan tutuklu dev-
rimciler 6 Kasim Cuma giinii hava-
landirmalarda diizenledikleri top-
lantilarla Ekim Sosyalist Devrimi’-
nin 70. yildéniimiinii kutladilar,
Sayg: durusuyla baslayan toplanti-
larda daha sonra TKKKO-KO,
TDKP, Dev-Yol, DK, Dev-Savas,
TKP-ML, Kawa, Parti Yolu, Par-
tizan Yolu, Cephe, CS, THKPC-
HDO, THKPC Savascilan, davasin-
dan tutuklulanin hazirladiklan ortak
bildiri okundu. Ortak bildiride
Ekim Devrimi’nin tarihsel Snemine
deginildi. Ve *...yetmis yil 6nce bu-
giin sosyalizm pratikte bir devlet bi-
¢iminde orgiitlendi. Burjuvazinin
diktatorliigii yikilarak proleterya
diktatorliigii insa edildi. Sovyet ik-
tidari, sosyalist demokrasinin so-
mutlanmig bi¢imi oldu. Ekim Dev-
rimi’nin dersleri bugiin de proleter-
yanin ve ezilen halklarin kurtulus
miicadelesinin yolunu aydinlati-
yor...”” ibarelerine yer verildi. Dey-
Sol davasi tutuklulan daha énce Ce-
zaevi Konseyi’nce saptanmis bulu-
nan ortak anma-kutlama giinleri
arasinda bulunmadig icin Ekim
Devrimi kutlamalarina katilmaya-
caklarim belirttiler. Siirlerin okun-
mas! ve marslarin séylenmesiyle de-
vam eden toplanti hep birlikte En-
ternasyonal’in sOylenmesiyle sona
erdi.

9 Kasim Pazartesi giinii ise, C,
D havalandirmasinda bir seminer
yapildi. Havalandirmada bulunan
cesitli davalardan tutuklularin katil-
dig1 semineri bir Kurtulus’cu verdi.

Burjuva devlet aygitinin neden par-
calanmasi gerektigi ve yerine ne kc-
nacag sorulan etrafinda Marksist
devlet teorisini gelisimi iginde dzet-
leyen konusmaci, bilimse! sosyaliz-
min Marx, Engels, Lenin, Stalin,
Mao, Enver Hoca, vb. kesintisizli-
gi icinde cle ahnabilecek bir gizgi
olusturamadigini; gerek Ekim Dey-
rimi’ni gerekse giiniimiiziin var olan
sosyalist tilkelerini degerlendirmek
icin Marksist teorinin bizzat kuru-
cularina donerek kavranmasi gerek-
tigini, Marksist teori ve ona bagla-
nan pratigin soruniannm kavramak
icin oncelikle teorik bakis acisinin
netlestirilmesi gerektigini vurguladi.
Komiin/konsey/Sovyet tiirii drgiit-
lerde orgiitlenen emekgilerin kendi
kaderlerini kendi ellerine almalari-
nin sosyalizmin temel sorunu oldu-
gunu; cogulculugun sosyalist /de-
mokrasinimayrilmaz geregi oldugu-
nu, Paris Komiinii ve Sovyet érnek-
leriyle anlatt1. “*Sosyalizmde birden
fazla parti olur mu?’* sorusunun so-
ru olarak yanlis oldugunu, sorunun
kendisinin sosyalizmin temel soru-
nunu goézardi eden bir bakis agisinin
tiriinii oldugunu sdyleyen konusma-
c1, ¢cogulculugun hem is¢i simifinin
varhk kosullarinin, hem de onun 6z
yonetiminin orgiitlenmesinin dogal
sonucu oldugunu belirtti. Saf ve ho-
mojen bir simfin olmadigini, Komii-
nist Partisi’nin 6nciiliik niteliginin
kazanilmas: ve siirekli yenilenmesi
gerektigini belirtti. ‘“‘Madem ki pro-
leterya bir simftir, tek bir partisi, tek
bir sendikas: vb. olur’’ anlayisiyla
dile getirilen goriislerin kitlelerin

dzorgiitlenmelerini, egemenlik ay-
gitlanm devre dis1 birakan bir sos-
yalizm yorumuna dayandigim anlat-
t1. Sorular iizerine konusmaci, 6zel-
likle teorik diizeyde tutmaya calis-
tifin1 ve somut tarihe girmedigini
belirtti. ‘‘Olgulan ciplak gozle an-
lamak olanaksizdir; olgulan belirli
bir teorik agidan belirli bir sorunsal
icinde ele alinz. Bu nedenle asil
amacimiz bakis acisini degistirmeye,
gelistirmeye yonelik tartigsmalar
yapmaktir’’ dedi. Farkh teorik ba-
kis agilanmin olgularimin da farkh
olacagim, ampirik ¢rneklemeye gi-
rigmeden once teorik bakistaki ay-
nilik ve ayriliklarin saptanmasinin
yontem olarak dogru olacagini be-
lirtti.

Toplantiya katilanlarin fikirlerin
carpistirilacags ve sosyalizmin so-
runlarinin tartisilacag: bu tiir top-
lantilarin yararina ve geregine isaret
eden konusmalar yaptilar. Uzun yil-
lar sonra ilk kez yapilabilen bu tiir
toplantilarin devamumi kararlas-
tirdilar.

x
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26 Aralik Cumartesi giinii
Saat 11’de sizleri

BILSAK'da yapacagimiz
sdylesiye bekliyoruz.
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“EVET, VAR OYLE
BiR PARTI!...”

Bu yazi, John Reed'in "'Diinyay Sarsan 10 Giin'";
V. Zaglagin'in anilari ve K. Epinov'un “'Rusya’-
da Siyasal Partiler’' adli makalesi temel alinarak
hazirlandi.

Amit ESIN

917’nin Haziran baslari. Birinci

Sovyetler Kongresi Petrograd’-
da toplanmisti.

Ulkede durum giinden giine ko-
tiiye gidiyordu. Subat Devrimi bas-
ta proletarya olmak iizere emekei y1-
ginlarin sorununu ¢6zmemisti. Isci-
ler, askerler ve koyliiler devrimin bi-
rinci perdesinin daha bitmedigini;
cephede, Ordu Komiteleri, askerle-
re insan muamelesi yapmaya alisma-
mis olan subaylan sinirlendiriyor;
cephe gerisinde, kéyliilerin sectikleri
Toprak Komiteleri, hiikiimetin top-
rak konusunda ¢itkardig: kanunlar
uygulamaya cahistiklari icin tiyeleri
hapse atiliyor; fabrikalardaki isciler
ise kara listeler ve lokavtlarla sava-
siyorlardi. Ote yandan siirgiinden
donen komiinistier ‘istenmeyen’ va-
tandaslar dive yurttan kovuluyorlar;
kimi durumlarda da, 1905°de giris-
tikleri devrimci faaliyetler yiiztinden
ya kovusturmaya ugruyor, ya da
hapse atihyorlardi.

Ote yandan askerler baris soru-
nunu cepheden kacarak kendi bas-
larina c¢oziiyorlar, koyliiler biiyiik
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ciftlikleri yakiyorlar, malikaneleri

zaptediyorlar, isciler sabotaj ve
grevler yapiyorlardi. Elbette ki do-
gal olarak, kapitalistler toprak sa-
hipleri ve subaylar, herhangi bir de
mokratik uzlasmayr 6nlemek icin el-
lerinden geleni yapmaktan ¢ekinmi-
yorlardi.

Subat Devrimi ikili bir iktidar
yaratmisti. Liberal burjuvazinin
temsilcisi Kadet Partisi’nin hitkiime-
ti ve yiginlarin dogrudan Orgiitlen-
dikleri Sovyetler... Ik gegici hiikii-
meti kuran Kadet kabinesi daha iki
ay Once deyrilmisti. Devrim, ilerle-
dikce Kade!'ler gittik¢e daha tutu-
cu oldular, devrimin diismam hali-
ne geldiler. Daha sonra Gegici Hii-
kiimeti kuran Mensevikler ve Sosya-
list Devrimciler iktidan is¢i sinifimin
almasina karsi cikiyor ve surekli bir
sekilde burjuvazi ile uzlasma yolla-
r1 anyorlardi, Sovyetler’deki iistiin-
litkklerinden vararlanan bu partiler
ozellikle Bolsevikler’e kars: diisman-
ca bir tutum besliyorlardi.

iste bayle bir ortamda Menge-

viklerin ideologu Ceretelli, Kongre’-

Simif miicadelesindeki

nin kiirsiisiinden bilinen iddialarim
yenileyir duruyordu.

““Rusya sosyalizme hazir degil-
dir... Rus mujigi... Proletarya dik-
tatorligii diigtiniilemez bile... Ne
burjuva ne de Bolsevik taktikleri uy-
gulanabilir...”’

Ceretelli, kuskusuz Bolsevik tak-
tikleri onermiyordu. Kendisi prole-
taryanin oncii partisine karsi 6fke
doluydu. Ama, taktiklerinin burju-
vazinin ¢ikarlarina gelmedigi iddia-
s1 olduk¢a sagma idi. Ona gore,
Rusyva'mn kurtulusu uzlasmacilarla
kapitalistlerin birlesmesinde yatiyor-
du, baska hicbir seyde degil!

Ceretelli, binbir dereden su ge-
tirerek kendi konumlarini hakh gos-
termeye calisti. Sonunda ‘canalict’
iddiasini ortaya atti:

“Bugiin Rusya’da sunu soyleye-
bilecek hicbir parti yoktur: ‘iktida-
r1 bize verin ve cekip gidin, yerinizi
biz alacagiz!’ Rusya'da boyle bir
parti yoktur!..”’

Devrimi ne pahasina olursa ol-
sun ertelemeye, belirsiz bir gelecege
birakmaya ¢alisanlanin tekdiize akil
ogretmenlerinden bikip usanmis
olan salon, konusmacinin viziltisini
usulen dinliyordu.

- Ansizin ¢inlayan bir ses salonda-
ki havay: birden degistirdi.

““Evet var, var dyle bir parti!...”

Salondaki canlanmay: bir ugul-
tu izledi; kimisi begeniyle kimisi 6f-
kevle, ama tiim gozler ‘sitkuneti bo-
zani’ saptamak i¢in salonu arastir-
maya basladi. ‘Demokratik adaba’
aykir: davranan kimdi acaba?

‘Ortahg kanistiran® kiirstiye gel-

. di. @, Rus Sosyal Demokrat Isci

Partisi’'nin (Bolsevikler) sozciisii
Vladimir Ulyanov Lenin’di. Salon,
konusmacinmin sozlerini yutarcasina
dinledi. O’nunla aym gdriiste olma-
yanlarin bile konusma sirasinda so-
luklan kesildi, Ceretelli’ye yamtim
yineleyerek Lenin soyle dedi:

““Cevap veriyorum: Evet, var
Oyle bir parti.. Partimiz tiim iktidarn
tizerine almayi reddetmemektedir,
tiim iktidar: lizerine almaya her an
hazirdir™’. -

Kimin stzciileriydi bu partiler?
konumian
neydi? Bolsevikler bu tiir partilere
karst nasil miicadele etmeli, nasil




yaklasmahydilar?

1906’da yayinlanan ‘‘Rus Siya-
sal Partilerini Siniflandirma
Denemesi’’ bashikli makalesinde Le-
nin, dzellikle Rusya gibi koylii tilke-
sinde, ideolojik ve sivasal agidan ka-
rarsizlik icinde bulunan 6nemli kii-
¢iik burjuva partilerinin her an or-
taya gikabileceklerini vurgulamigti.
Ayrica bu partilerin giiclenme ola-
sihgim 6nceden belirtiyor ve onlarin
siyasal dnemi iizerinde israrla duru-
yordu. Ciinkii bu kii¢iik burjuvazi,
devrimin basarisimin biiyiik 6lgiide
ona bagh bulundugu bir ‘‘degisken”’
di. Bu nedenle Lenin, bolsevikleri,
bu partilerin ‘‘Kadetlerin-burjuvazi-
nin ve toprak sahiplerinin partisi- se-
filce rejime baghhk politikas’™ ile
“‘ctiretkar ve biikiilmez bir devrim-
ci politika’’ arasinda siirdiirdiikleri
‘“‘siyasal dalgalanmalarin biiyiik bir
dikkatle” izlenmesi gerektigini be-
lirtivordu. Elbette ki bolsevikler bu
siireci salt izlemekle yetinmemeliy-
diler; agikur ki, giiglerinin elverdigi
dlgiide, proleter bir anlayisla onun
iizerinde etkisi bulunmaliydilar.

“DEGI$IK YOLLAR IZLEMEK ANCAK
BIRLIKTE MUCADELE ETMEK” '

L enin, kendinden daha giiglii bir
rakibin iistesinden gelmenin tek
yolu, eldeki gii¢lerin sonuna dek ge-
rilimini saglamaktan ve ‘‘... sayisal
acidan giiclii bir miittefigi kendi ya-
nina ¢ekmede en Kiigiikk olasih@
degerlendirmek’’ kosulundan gecti-
gini belirtiyordu. ““Varsin, bu miit-
tefik gecici, sarsak, kosulcu, giiriik
ve az giivenilir olsun. Bu gercegi an-
lamamus olan kisi ne Marksizmden,
ne de genel olarak ¢agimizin bilim-
sel sosyalizminden tek bir damla an-
lamamustir.. Ve bu sdylenenler, pro-
letaryanin siyasal giicii ele gegirme-
sinden 6nceki dénem igin oldugu
kadar, onu izleyen dénem igin de ge-
cerlidir’’.

Lenin, daha 1897’de yazdig
‘‘Rus Sosyal Demokratlarinin
Gorevleri’” makalesinde, Marksist-
lerin yiiriirliikteki toplumsal diizene
karsi tiim devrimci hareketi destek-
lediklerini belirtivordu. Bunun so-
muttaki anlami, su veya bu hedef-
lere ulasmak i¢in Rus Sosyal De-
mokratlan ile farkh egilimli devrim-

ciler arasinda ittifaklara gitmenin
olasihg ve bunun getirecegi varar-
lardi. Aym zamanda, Lenin is¢i ha-
rekeunin ozerkliginin demokratik
hareketi ve siyasal ozgiirliik i¢in mii-
cadeleyi giiclendirdigi olgusu tizerin-
de srarla duruyordu. Ciinkii yalmz
tsci smifi, o toplumsal ditzenin de-
mokratiklesmesini bagarivla sonug-

>
Bir fabrika isgali-Yil:1917

G Kizilordu devriyeleri

arasinda cylem birligini saglamakti.
Bolsevikler, kiigiik burjuva demok-
ratlarimn kararsizhginin  bilinecin-
deydiler. Onlari toparlamanin, 6r-
giitlemenin ve siyasal egitim verme-
nin tasici 1 zorluklar kavriyorlardi.
Oysa, kiiciik-burjuva demokratlari-
nin da feodalizmin tiim kalintilari
ile, onun siyasal temeli olan garlik
otokrasisini ortadan kaldirmaya ¢a-
hstiklarinin da farkindaydilar.
Solipartiler iscilere, koyliilere,
orduya ve deniz kuvvetlerine sesle-

“Gecgici hiikiimeti kuran Sosyalist Dey-
rimciler ve uzlasmacilar iktidar: dogrudan isci
sintftmin almasina kargi ¢ikiyor ve siirekli bir
sekilde burjuvazi ile uzlagsma yollar: ariyor- -

lardr”’.

landirabilme yetenegine sahipti.
Birinci Rus Devrimi yillarinda
(1905-1907) ““Birlesik Sol’” taktigi
uygulandi. Bunun amaci, otokrasi-
ye ve ikircikli liberal burjuvaziye
kars: verilen miicadelede proletarya
ile sayica kalabalik demokratik kit-
leler, -koyliiler ve kii¢iik burjuvazi-
nin tarim dis1 benzer katmanlari-

nen bildirileri ve devrimci ¢agrilan
birlikte imzaliyorlardi. Kitle 6rgiit-
lerinde -is¢i vekilleri Sovyetlerinde
ve sendikalarda- isbirligi yapiyor-
larch. Birlikte grevler ve silahli ayak-
lanmalar diizenliyorlard:.

Bu somut sorunlar iizerinde va-
rilan anlagmalar, hicbir partinin ba-
gimsizhgim smurlamamak ve blokun

* yeni onclil9 =



igindeki ideolojik miicadeleyi engel-
lememek gibi bir ilkeye de uyularak,
acikca karara baglanmiyordu. Bolse-

vikler tarafindan uygulanan Birlesik {§
Sol miicadelenin temel ilkesi; “‘De- |#

gisik yollar izlemek, ancak birlikte
miicadele etmek’’ idi. Menseviklere
ve Sosyalist-Devrimcilere karsi, dev-
rimci miicadeleyi araliksiz siirdiiren;
birincilerin oportiinizmini, ikincile-
rin kii¢iik burjuva diisiincelerini ve
macerasi taktiklerini teshir eden, il-

keler konusunda en kiigiik bir ddiin }

vermeyen Bolsevikler, Carlia kar-
s1 ¢cikan herkese ellerini uzatiyorlar-
di. Ortak savas, elle tutulur sonucg-
lar veriyordu. Ozellikle R.S.D.I.P.’
nin Merkez Komitesi, Sosyalist Dev-
rimciler Partisi Merkez Komitesi,

koyliilerin, demiryolu iscilerinin ve E

Ogretmenlerin ulusal birlikleri tara-
findan Temmuz 1906’da imzalanan
silahl ayaklanma ¢agris1 bunun bir
kamtini olusturuyor. Bu belgenin
onemini ise- Lenin séyle degerlen-
diriyor:

“[ste bu,partiler ve partisiz ér-
giitler arasinda diizenli bir siyasal
koalisyon degil de ne? Iste bu, Car-
liga karsi bir meydan okuma olarak,
tiim halka bir ¢agn gibi ilan edilmis,
ancak simdiye dek hi¢ somuta do-
kiilememis olan ‘poletaryamin ve
koyliiliigiin diktatorliigii’ degil de
ne?”’

“GiZLi HASTALIK”’

917 Subat burjuva demokratik

devrimiyle birlikte monarsinin
vikilmasiyla kiigitk burjuva demok-
ratlarina karsi alinacak tavir konu-
su ozel bir 6nem kazandi. Rusya’-
daki siyasal durumdaki yenilik ise,
devrimin siyasi iktidan (proletarya-
nin biling ve drgiitlenmesinin yeter-
siz 8l¢iide kalmasi nedeniyle) burju-
vazinin elinde veren ilk asamasin-
dan, proletaryaya ve koyliiliigiin
yoksul katmanlarinin eline verecegi
ikinci asamasina bir gecis donemin-
de bulunulmasindan kaynakla-
niyordu.

1917 Subat Devrimi geleneksel
burjuva devrimlerinin ¢ergevesini ol-
dukca asiyordu. Bu da Sovyetler’in
(proletarya ve koyliiliigiin demokra-
tik devrimci diktatérliigiiniin organ-
larinin) ortaya c¢ikmasiyla belirlen-
mistir.

M KIRMIZI KASKETLI KADET

Bir zamanlar kiigiik bir Kadet
yasard1 basinda kirmizi kasket.

Nerde kirmizilik, nerde/bizim Kadet
sayilmazsa o6zenle taktig: kasket.

Sonra duydu ki, baslamis devrim, hareket
hemen gecti basa o kirmizt kasket.

Kadet oglu Kadet yagarlard1 saadet
icinde, baba Kadet ve dede Kadet.
Birgiin gii¢lii bir riizgar yiyince devlet
paramparga oldu kiiciik kirmizi kasket.

Anlagildi o zaman, kirmizi degil, karaymis musibet
Devrimin kizil kurduna yakaland: Kadet.

Herkes bilir bir kurt igin nedir diyet.
Yeniyle, yakasiyla yedi onu bir giizel afiyet.

Unutmasin ¢ocuklar égrenirken siyaset
bir zamanlar yasardi kirmiz: kasketli bir Kadet.

Vladimir Mayakovski__|
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Isci milisleri

Ne var ki Sovyetler, bir kiigiik
burjuva dalgasi ile yonetimlerine ge-
tirilen mensevik ve sosyalist devrim=
ci liderlerin tutumu nedeniyle, ikti-
dar1 burjuvaziye teslim ettiler. Bu
evrim, kiigiik burjuva demokratia-
rinin su veya bu liderinin hatalan so-
nucu degil, genel olarak devrim igin-
de izlemis olduklari siyasal cizginin
bir tiriinii olarak belirdi. Mengevik-
ler ve Sosyalist-Devrimciler burjuva-
ziye Odiinler verme politikalarim
mazur géstermek amaciyla Rusya’-
da sosyalist bir devrim icin kosulla-
rin heniiz olgunlasmadigim ve ‘Dev-
rimci Demokrasi’sinin iktidar ele
gecirmeye hazir bulunmadigini ileri
siirtiyorlardi.

Bolsevikler, iktidarin Sovyetler
tarafindan ele gegirilmesi ve onlar
oniinde sorumlu bir hiikiimetin ku-
rulmasinin tek dogru ¢6ziim oldu-
gunu belirtiyorlardi. Proletarya ik-
tidan barnsc yollarla ele gecirebilir-
di. Ciinkii, eger Sovyetler egemen-

liklerini ilan etmis olsalardi, hic

kimse buna kars1 ¢ikmayi goze ala-
mazdi. Kiiciik burjuva partileri, kit-
lelerin bars, toprak ve demokratik
ozgirliiklere iliski isteklerini yerine
getirmek igin s6z vermislerdi. Bu ne-
denle bolsevikler, bu partilerin ve
onlarin destekledikleri gegici burju-
va hiikiimetinin, bilingsiz emekgi
kitlelerin biiyiik bir béliimiiniin des-
tegini kazanmis olmalarim dogal
karsiliyorlardi.

Rus proletaryas: erki ele gegir-
mek ve proletarya diktatorligiinii
kurmak icin silahli ayaklanmaya
basvurmak zorunda kaldi. Ama si-
lah genis ¢aph olarak ilk énce dev-
rim gii¢leri tarafindan degil, karsi
devrim tarafindan kullanildi. Bolse-
vikler erke ulasmak icin barisglr yo=
lu birakmadilar, tersine sonuna dek
bu ugurda ¢aba gosterdiler. Bolse-
vikler, Mensevik ve Sosyalist Dey-
rimei Parti yonetimlerinin (Bolsevik
tabamyla ¢ogu kez birlesen bu par-

verebilirdi.

Oysa, devrim bagka bir yonde
igelisti. Sovyetler’in iktidarinin ikili
doénemindeki bunalimlarda ii¢ kez
iktidari ellerine gegirebilme olanag:
gecti. Bolsevikler bircok kez hara-
retle, Sovyetler’in Mensevik ve
Devrimci-Sosyalist liderlerini, bu
karar almaya cagirdilar. Onlar ise
bu olasihig: her seferinde reddetmek-
ten geri kalmadilar. Oyle ki Mayis
1917’de Kadetlerle bir koalisyon hii-
kiimeti kurmaya ve boylece gegici
hiikiimeti kurtarma yoluna bile
gittiler.

Bolsevikler, burjuvazinin bu ma-
nevrasim ve Lenin’in, Sosyalist Dev-
rimcilerin ve Menseviklerin ‘gizli
hastah@y’ diye adlandirdiga bu duru-
mu teshir ettiler.

““Bu hastalik... en basta, bu si-
mfin gercekten kendinin olan bir
politikay: yiiriitmekte biitiiniiyle ye-
teneksizligi; ikincisi, devrimci pro-
letaryaya giivenip onu, bagimsiz po-

‘““‘Lenin, Rusya gibi bir koylii iilkesinde,
ideolojik ve siyasal acidan kararsizlik icinde
bulunan onemli kiigiik burjuva partilerinin
her an ortaya ¢ikabileceklerini vurgulangsti®’.

tilerin tabamindan gelen 6nce baski-
ya karsin) anlasmay: reddetmeleri-
ne karsilik, yine de bu tutumdan
vazgecmediler.

Sovyetler’in, Sosyalist-Devrim-
cilerin ve menseviklerin agir basan
etkinlikleri altinda iktidara tiimiiy-
le sahip olmalan, bolsevikler wve
kiiciik-burjuvalar arasinda bir uzlas-
manin gerceklesmis olmas: demek-
ti..Oysa boyle bir uzlasma burjuva-
zinin de yalmz kalmasina, Sosyalist
Devrimciler ve Mensevikler ile Ka-
detler arasindaki ittifakin bozulma-
sina da yol acabilirdi. Tiim iktidan
ellerinde tutan Sovyetler, boylece
devrimin baris icinde siirdiiriilmesi-
ni, partilerin Sovyeétler biinyesinde
gene bariscil bir miicadele vermele-
rini, degisik kuruluslarin program-
larinin denenmesini ve iktidarin bir
partiden oOtekine siddete basvurul-
madan teslim edilmesini saglayabi-
lirlerdi. Lenin’in bu planinin gergek-
lesmesi, yeni bir toplumsal formas-
yona en az sar sintilarla gegise izin

litikasinda kosulsuz desteklemekten
iirkmesi; iiciinciisii ise, bunlann so-
nucu, Kadetlere veya genel olarak
burjuvaziye kagumimaz olarak bo-
yun egmeleri’’nden geliyordu. Bu
politikayla, kargi-devrim arasinda
cok ince bir simir vardi. Temmuz
1917’de kiiciik-burjuva demokratla-
rimin onderleri tiimiiyle teslim oldu-
lar ve burjuva devrimini sosyalist
devrime karsi savunmaya gectiler.

Kii¢iik-burjuva partilerin, uzla-
sicihiktan karsi-devrime gegisleri,
kitlelerin sola dogru hizla kaymasi-
na ve kiigiik-burjuva demokratlan
iginde sol muhalefetin giiclenmesi-
ne neden oldu. Bunun iizerine bol-
sevikler, yeni bir taktik olusturmak
zorunda kaldilar. Sosyalist- Devrim-
ciler arasinda kirsal alanlarda gittik-
¢e genisleyen bir taraftar kitlesi bu-
lan ve bagimsiz bir partiye doniisme
hazirliginda olan sol muhalefete 6zel
bir 6nem veriyorlardi. Sol Sosyalist-
Devrimcilerin istekleriyle bolsevik-
lerin demokratik sloganlan nespel
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“‘Sol partiler iscilere, koyliilere, orduya ve

“‘Bolgevikler ile Sosyalist Devrimciler '

deniz kuvvetlerine seslenen bildirileri ve dev- | | 1906°da ortak silahli ayaklanma ¢agrisinda |§ ©
rimci ¢agrilar: birlikte imzaliyorlard:i”’. bulundular”. g
; |

olarak uyum icindeydi. Sol Sosya-
list-Devrimciler iktidarin Sovyetlere
gecmesinden ve burjuva partileriy-
le koalisyonun bozulmasindan ya-
naydilar. Bununla birlikte, Marksiz-
me karsi ¢ikislarim siirdiiriiyorlar ve
iitopik kavramlari savunmaya de-
vam ed iyorlardi. 1917 sonbaharin-
da, Sol Sosyalist-Devrimciler Sov-
yetler’de, orduda ve iilkenin biitii-
niinde cogunluktaydilar. Silahh
Ekim ayaklanmas: 6ncesinde, Le-
nin, isci simif1 ve koyliiliigin birligini
giiclendirebilecek bolsevikler ve Sol
Sosyalist-Devrimciler ittifak: soru-
nunu giindeme getirdi.

““CEKINGENLERI

IKNA ETMEK,
YANSIZLARI
KAZANMAK”’

917 biiyiik Ekim Sosyalist Devri-

mi bir tek partinin y6netimi al-
tinda kazanildi; o da bolsevik par-
tisiydi. Ancak Ekim 1917 sonrasin-
da bile, bolsevikler, kiigiik burjuva
partileriyle anlasmaya ilke olarak
kars: degillerdi. 25-27 Ekim (7-9 Ka-

- sim) tarihlerinde toplanan Ikinci

Rusya Sovyetler Kongresi’nde segi-
len daha iist yasama, yiiriitme ve de-
netim orgam Rusya Merkez Yiiriit-
me Komitesi 62 bolsevik, 29 Sol
Sosyalist-Devrimei ve baska kuru-
luslarin temsilcilerinde olusuyordu.
Yeni hiikiimete -Halk Komiserleri
Konseyi- ii¢ sol Sosyalist-devrimei-
nin girisi bu Kongre sirasinda éne-
rildi. flk nce bu oneriyi geri gevi-
ren Sosyalist-Devrimeiler; ‘daha son-
ra Aralik 1917 ‘basinda fikir degis-
tirerek Sovyet hitkiimetinde 7 san-
dalye aldilar. Bolsevikler bukoalis-
yonunstiim kosullanina saygihydilar.
Ne ki anlasmayi bozan Sol Sosyalist
Devrimcilerin kendisi oldu. Mart
1918’de, Brest-Litovsk barisina kar-
s1 olduklarim belirtmek igin hiikii-
metten cekildiler.

Menseviklerin ve Sag Sosyalist-
Devrimcilerin liderlerine gelince,
bolseviklerin kendileri ile bir anlas-
ma yapmaya ilkesel olarak hazir ol-
duklarim bilmelerine ragmen, onlar-
la goriismek istemediler. Ekim Dev-
rimi dncesinde uyguladiklan politi-
kaya donen bu partiler, karsi dev-
rim ve yabanci miidahalecilerin ka-
mpina katildilar. Timiiyle ipligi pa-

zara ¢ikarilmis kargi-devrimci slo-
ganlanyla hicbir kitle destegi bula-
mayan kapitalistler ve biiyiik toprak &
sahipleri, menseviklerin ve Sag
Sosyalist-Devrimcilerin bayraklar
ve sloganlarinin arkasinda gizleni- w— g
yorlardi. {”’
Lenin, Mart 1918'de mensevik- =
lerin ve Sag Sosyalist-Devrimcilerin —=
iilkede karsi-devrimin en aktif ve @
bazen de en kiistah tesvikgileri ol-
duklarmi yazivordu. Bunlar Sovyet
iktidarina karsi miicadelelerinde
partilerinin adini bir paravana gibi
kullanarak, gericilerin ve biiyiik top
rak sahiplerinin hiikiimetlerine gos
termeye cesaret edemedikleri bir sid- §
dete ulastilar. Kiiciik-burjuva kitle-
ler giderek Sovyet iktidarindan ya
na olmaya basladilar. Burjuva par
tileri icinde demokratik hayaller da- §
Zilmaya basladikca, yoneticilerin |
politikasina kars1 hosnutsuziuk da-
ha da artiyordu. Bu partilerin baz
militanlari, anlasmazliklarina rag-
men bolsevikleri, kars1 devrime kar-
s1 durabilecek tek giic olarak gor-
diiklerinden, onlarla bir ittifaka gi-
dilmesini savundular. Cekingenleri
ikna etmek, tarafsizlar1 kazanmak,
gecikmisleri ve kiigiik-burjuva ha- 38
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1917'de Petrograd’da kitle gosterileri

yallerden kendilerini siyirmaya bas-
lamislari -proletaryanin kitlesel et-
kinlik ortami iginde- egitmek, bu
kosullar altinda giintin en onemli
gorevleriydi. Lenin, kindar sabotaj-
eilarayve beyaz muhafiziara kars
siirdiiriilen savasin bir an icin bile
duraklatilmamasi gerektigi iizerinde
israrla duruyordu. Lenin, olaylarin
gelismesinin kiiciik-urjuva demok-
ratlar1 Sovyet iktidarina dogru yo-
nelmeye zorladigi bir sirada aym
baski ve terdr taktiginin bunlara
kars1 uygulamakta inat edilmesinin
o Ol¢uide aptalca ve giiliing olacag)-
nin da altim ¢iziyordu.
Bolsevikler, kiigiik-burjuva par-
tileri icindeki goriis ayriliklarini bii-
yiik bir dikkatle izliyorlardi. Ozel-
likle Temmuz ayaklanmasindan
sonra Sol Sosyalist-Devrimcilere
kars: tutumlan bunun bir kanitidir.
Bolsevikler Merkez Komitelerinin
macerac) politikasimi  destekleyen
Sol Sosyalist-Devrimcilerinin Sov-

yetler’den ayrilmalarini talep etmek-
le birlikte, bu partinin Sovyet prog-
ramin benimseyen fiyelerinin, Sov-
yet kuruluslannda ¢alismalarina izin
verilmesi goriisiindeydiler. Lenin,
partilerinden istifa etmis ve Sovyet
iktidarim destekleyecek yeni bir par-
ti kurma diisiincelerini agiklamis Sol
Sosyalist-Devrimciler grubuna giive-
nilmesi 6nerdi.

Sol Sosyalist-Devrimciler igin-
den gelen fraksiyonlar olan ‘“Halk-
¢1 Komiinistler’”” ve ‘‘Devrimci
Komiinistler’” Rusya Bolsevik Ko-
miinist Partisi'ne katildilar. ““Enter-
nasyonalist Sosyal Demokratlar
Partisi’” de aym seyi yapti. Yahudi
Isciler Genel Birligi (Bund) 1921’de
Bolseviklerle birlesme karar aldi.
Bu parti, ayrica Sosyalist-devrim-
ciler tarafindan yonetilen ‘““Halk”’
grubunun baz iiyelerini de biinye-
sine aldi.

1920’ler basinda toplanan birgok
mensevik ve Sosyalist Devrimciler
konferanslari, Rusya’min bu iki
kiigiik-burjuva partisinin kapatilma-
s1 ve yabanci tilkelere kagmis bulu-
nan onderlerine artik giiven duyul-
mamasi kararlariyla noktalandi. Es-
ki menseviklerin ve Sosyalist- Dev-
rimcilerin bir béliimii de komiinist
partisine tiye oldular. Rusya Bolse-
vik Komiinist Partisi’'nin 10. Kong-
resinde (1921) katilan delegelerinin
24,4’ onceleri baska partilerde
bulunanlardan olusuyordu. Bolse-
vikler, 'kiiclik-burjuva partilerinin
Sovyet iktidan ile yakinlasma yolun-
da her tiirlii girisimi olumlu kar: .-
vorlard.

Anti-bolsevizm, kiigiik burjuva
partilerin politikalar: ve doktrinle-
rinin tutarsizhigi nedenleri ile, gerek
ideoloji, gerek politik, gerek orgiit
alanlarinda mutiak bir yenilgiye ug-
radi. ““Halk¢i Komiinistler’” bolse-
viklere katilma bildirilerinde, karar-
larina gerekce olarak; bolsevikler di-
sinda biitiin partilerin yollarindan
ayrilmis ve toplumsal tabanlarini ve
halk kitlelerinin destegini yitirmis ol-
malarini géstermeleri bu bakimdan
Onemlidir.
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EDEVLET

“proletarya diktatorliigiiniin nasil birsey oldugunu
Ogrenmek mi istiyorsunuz? Paris Komiinii’ne bakin!’’

Engels

Ekin TACISER

1. Politikanin bir ydnetme sanat: oldugu sdylenir. Bu
bir bakima dogrudur; zira politika yonetme isi ve ona
temellik eden iligkiler iizerinde yiikselir, ve her isi hak-
kini vererek uygulayan zanaatgilar her zaman olmustur.
Herhalde isin ‘‘incelik’’ derecesi arttikca zanaat estetik
bir boyut kazanarak sanat.oluyor. Yonetme kavrami,
yOneten ve yonetileni gerektirir. Kuskusuz kavramin iger-
digi bu kategorilendirme bu haliyle tiim insan toplum-
larina / topluluklarina uygulanabilir. Ancak politik bir
niteligi olmayan bir yéneten-yonetileniliskisinden s6z et-
mek de olanakhdir.. Politik diizeyin varolmadig: yani yal-
mzca ekonomik ve ideolojik .diizeylerin varoldugu
toplumsal formasyonlarda -ki bunlar biri insanhgn gec-
misine ait ilkel komiinal, digeri geleceginitemsilieden sos-
yalizm Otesi toplumsal formhasyonlardir- politika dis:,
politik niteliginden siyrilmis bir ydnetme islevinden s6z
edebiliriz. Evet, politika simfli toplumlara 6zgii bir ol-
gudur. Komiinal toplumun orta gereksinmelerine yanit
veren kurumlarin politik nitelik kazanmas, toplumsal
simflarin ortaya ¢ikisiyla kosutluk gosterir. Bir seyin or-
taya cikis veya dogus kosullar: (dolayisiyla yeniden iire-
tim kosullan) ortadan kalktifinda o sey de ortadan
kalkar. Tarihsel| kokeni simflara bagh olan politika, si-
niflarin olmadig bir toplumda silinip gidecektir: Fazia
aynintilastirmadan ozetle diyebiliriz ki politika, konu-
sunu toplumsal simiflar arasindaki iliskilerin olusturdu-
Bu ve ilgili simflar arasindaki egemenlik miicadelesinin
ver aldig alandir. Bu miicadelenin kendisi ve ona deg-
gin bir toplumsal etkinliktir.

Pratik, dogada/toplumda verili bir hammadde veya
seyin belli bir amacla belli araglar kullanarak islenmesi
ve doniistitriilmesi. Politik pratik verili bir toplumsal si-
nif iliskileri dizgesinin korunmas: veya yerine bir bas-
kasinin konmasi amaciyla belli araglarin (devlet, parti,
cesitli toplumsal orgiitler ve miicadele bigimleri) kulla-
nilmasiyla gerceklesen bir toplumsal etkinliktir. Herhan-
gi bir dizgenin korunmas: - degistirilmesi eylemi,
icerisinde sayisiz degiskenin ve bu iki ana amag arasin-
da daha|muglak/ve ara eylem cizgilerinin yer alabilecegi
dinamik bir siirectir. Pratikte isin konusu/islenecek mad-
de ile is aletleri ve elde edilmesi umulan iiriin arasinda
bir i¢ uyumun var oldugunu sdylemek yanhs olmayacak-
tir. Boyle bir uyumdan s6z ederken herhangi bir prati-
gin belirli bir tarihsel ¢agin verili teknik ve iiretici giicleri,
cofirafyas ve (gelenek-gorenekleriyle, aile vb. yapilary-
la) insan malzemesiyle gerceklestirildigini gerceklesece-

gini kabul ediyoruz. Oyleyse pratigin i¢ uyumunu
kurmak pratigin 6znelerinin istenci kadar-belki ondan
daha cok-o istenci kosullayan nesnel ortama baghdir.
Ama herhalde soyle ya da boyle bir i¢ uyum kurulur.
Ozcesi insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar; fa-
kat gegmis kusaklardan devraldiklari bir temel iizerin-
de oliiler yasayanlar: yonlendirir ama yasayanlar canh
olmalarinin geregi sahip olduklar1 dinamikleri kullana-
maz da degillerdir. Aksi olsayd:i toplumsal ilerleme
olmazdi.

Amaglanan iiriinii vermeyen pratige yine de ‘‘olan
olmasi gerekendir ve ussal olan budur’’ denebilir mi? Ta-
sarlanan sonucu vermeyen pratik ya g6z 6niine alinanla-
rn disinda etkenlerin karismasiyla bir bagka nitelige
biiriinmiistiir, ya da gergeklesme kosullar: olmayan salt
iitopya tasarlanmistir. Gergeklik ile kurgusal arasinda
gidip gelen bir olabilirlikler evreninde Ozgiirliigiinii ka-
zandif Slciide insanoglu “ussal”’ olam yakayabilir. Yani
zoruniuluklar|bilince ¢ikarilabildizi ve bilingli eylemek giin-
deme girdiginde yasama ussal bir ytn vermek olanak ka-
zamir Tarih dig1 ve salt bir ussalliktan sozetmedigimizi
gegerken amimsatip devam edelim. Renklerin ve zevkle-
rin herkes icin tasidigs anlam ve degerin farklh olmasi
gibi, politikada da-begenelim begenmeyelim-farkh amag-
lar giiden giiclerin kullandiklan araglar ve elde etmeyi
umduklari sonuclar farkhidir ve biz ancak nesnesi degil
Oznesi-olabildigimiz politik pratigin arag-amag uygun-
lugunu kurmak, denetlemek sorumlulugunu tasiriz. Diis-
mamn amaclarini ‘oldugu kadar araglarnm da
begenmeyebiliriz; ama bu konuda, onu alt etmek.icin
tanimak disinda bir sorumlulugumuz olamaz. Diisma-
nin kavrayisi ve yontemleri kendi kavrayisimizi degis-
tirmemiz ya da bozmamizin nedeni veya bahanesi
olamaz. ““Ama her tiirlii aract mesru kilar”’ ya da ‘‘Ama-
ca varmak i¢in her yol miibahtir.”’ 15. yiizyil sonu 16.
yiizyil baslarinda yasamis N. Machiavelli’nin politik ey-
leme iliskin ortaya koydugu yasalardan biridir bu.
‘“Makyavelizm’’ diye elestirel/asagilayic1 bir retorikle
anilan bu ilke Machiavelli’nin adina bagh olsa da onun
yaptiginin zaten uygulana gelen ama kimsenin kendine
yakistirmadig: bir politik yontemi agiklamaktan Steye
gittigi tartismahdir. Her tiirlii aract mesru kilarak ger-
¢eklestirilen pratigin, baslangicta konan amaca uygun
sonuglar iiretecegi ileri siiriilebilir mi? Politik iki yiizlii-
liikk ve demagoji cergevesinde ilan edilen sézde amaci bir
kenara koyarak diyebiliriz ki gercekte amaclananla or-
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taya ¢ikan arasinda uygunlugu politik pratik araglan ve
yontemleri dolayimi kurar. Ya da ger¢ekten amaglana-
n1 sézde-amaca ¢evirir. Tiranlarin demokrasiyi uygula-
mast ne kadar olanakliysa, her eline nester alanin cerrah
olmasi ne miimkiinse-cerraha gerek olup olmadig ayn
bir sorun- her tiirlii aract mesru kilarak gerceklestirilen
pratigin baslangicta hedeflenen sonuglara ulagmasi o ka-
dar olanakhdir. Bu politika kavrayisi pek yaygin oldu-
guna gore, bunu eylemine kilavuz edinen odaklarin
varhfim ve ¢ofunun da gergcek amacina uygun diistii-
giinii kabul etmeliyiz. Tammlamamiz netlestirmek igin,
buraya kadar belirli bir sinifin-proletarya- Marxizm ger-
cevesinde ifade edilmis hedeflerine gonderme yapmak
istedigimizi belirtmeliyim. Kuskusuz burada sdyledikle-
rimizden ge¢mis kusaklarin bize devrettigi miras: bir ka-
lemde reddettigimiz, nihilizme yéneldigimiz sonucunu
¢ikarmak i¢in ya dinin “‘ulu emre itaat”’ inin belletildigi
rahleyi tedristen gegmek yada bagimsiz  diisiinmeyi
kiilfet  sayan bir . epigon olmak

gerekir. Tarih zembereginin basa alinamayacag-
n1, ondan sadece ders cikartilabilecegini bilenlerdeniz.
Bu nedenle de insanhigin aydinlik gelecegine giden yol-
da gecmis kusaklarin 6rmeye giristigi binaya devam ede-
ceklerin emeginin bosa gitmemesi i¢in, artik “‘realite’’
karsisinda ‘‘iitopya’’ sayllmaya ¢oktan baslanmis mima-
rin projesini ammsatmak ve vurgulamak gerekir diyoruz.

devletin varolan iiretim kogsullarint koruyup
kollamas: kendi varlik kogullarin da korumasi
demektir,

LT I S v T

I1. Bir toplum varhigim siirdiirmek icin iiretim faali-
yetinde bulunma zorundadir. Bu, toplumun yasama ge-
reksinimlerini karsilamakla kalmamali, verili iiretim
diize nin devamimin  ve ayrica genislemesini
saglayacak tarzda siirdiiriilmelidir: Yoksa,
toplumun varh@in siirdiirmek tehlikeye girer. Uretim;
zorunlu gereksinimleri kargiladiktan sonra bir fazlay: da
yaratir. iste bu artik-iiriiniin nasil ve kimler tarafindan
kullanildif: veya artik-iiriine el koyma tarz: o toplumun
niteligini belirler. Yasamalar: igin gerekli nesnelerin iire-
tim ve yeniden iiretiminde insanlar kendi aralarinda is-
tenglerinden ‘bagimsiz ve hukuk dilinde *“‘miiikiyet
iliskileri’” denilen iligkilere girerler. Toplumun ekonomik
temelini olusturan bu iiretim iligkileri, verili kosullarda
insanlann iiretim araglarimin karsisindaki konumunu,
dolayisiyla artik-iiriiniin dagilim ve kullanim mekaniz-
masini ifade eder. Uretim iliskileri ve giicleri arasinda
zorunlu bir uygunluk vardir ve bunlar arasinda bir ge-
liski bas gosterip gelismesi yeni bir toplumsal formas-
yonun kurulmasim giindeme sokar.

Ekonomik, politik ve ideolojik diizeyler hiyerarsik
eklemlenmis bir biitiin olustururlar. Diizeyler arasinda-
ki iligki basit bir yansitma iligkisi degildir. Her diizey hem
bir digerine hem biitiine etkide bulunan ve etkilendikle-
rinden etkilenen 6zerk bir etkinlik olamidir, Saydam ol-

mayan ve karsihikh etkilesim iligkisi ayn1 zamanda bir
belirleme iligkisidir. Belirleme, tek yonlii bir kat1 neden-
sonug iligkisi degildir. Belirleyen, belirlenen olabilmek-
tedir. Ekonomik diizeyin toplumsal formasyonda ikili
bir rolii vardir. Biri, toplumsal formasyonun bir parc¢a-
s1, diger diizeyler gibi bir diizeydir. Oteki, biitiiniin ol-
mazsa olmaz kosuludur. Ekonomik diizeyin son kertede
belirleyiciligi tezini bu ayrimlan géz 6niine alirsak dog-
ru yerine oturtabiliriz. Kendisi sonug olamn bir kez or-
taya c¢iktiktan sonra bagimsiz bir tarihsel rol
oynayamayacag goriisiinii Marxizme mal eden ve onu
basit bir ekonomik belirleyicige indirgeyenlere kars1 En-
gels’in uyaric1 (6z) elestirisi ammsanmalidir. Yukarda
soylenenlerin bir bagka tiirlii ifadesi olarak, toplumsal
formasyon tiirdes ve esanh yapilardan ibaret degildir;
aksine farkl tarihsel ve:yapisal siireclerin birbirine geg-
tikleri, etkilestikleri, evrimin diyalektigine bagh bir bii-
tiindiir.

Buraya kadar tanimsal ger¢evede degindigim, kus-
kusuz her biri bagh basina uzun arastirma ve yazilara
konu olabilecek bu noktalara simdilik ve burada girmek
durumunda degilim. Sadece asagida nispeten tanidik ve
kolayc: bir usliipla ele alacagim konunun hangi teorik
onciillere dayandigini belirtmek ve hangi frekans arah-
ginda konumlanmak istedigimi ima etmek igin gecerken
deginilmistir.

III- Devlet, simiflar miicadelesinin iiriiniidiir. Bir ba-
kima bu miicadelenin toplumu felce ugratacak boyutla-
ra ulasmasim engellemek, frenlemek geregine yamt verir.
Ama 6te yandan da simif miicadelesini belirli bir tarzda

. siirdiirmenin tam da kendisidir. Sémiiren-sémiiriilen si-

niflar ayrimimin bas gosterdigi yer ve zamanda yalmzca
yonetim isiyle ugrasan bir insanlar grubu ortaya ¢ikmis,

baskalarimin istencini zor yoluyla  bastirmistir.
Hapishaneler, Ozel insan miifrezeleri,
ordu v.b.  isaraglardan olusan bu aygit devlettir.

“Toplum, ortak ¢ikarlarinin savunulmasi icin isb6-
liimii yoluyla kendi 6rgenliklerini dogurmustur. Ne var
ki devlet -kurumunda uglasan bu Orgenlikler zamanla
kendi cikarlarina hizmet eder hale gelmislerdir; toplu-
mun hizmetkarlart durumundan efendileri durumuna
gecmislerdir.”” (Marx)

Devlet her zaman bir simfin diger simflar iizerindeki
baski aracidir. Yonetici sinifin yonetilenlere uyguladi
siirekli ve diizenli bir zordur. Baskinin bigimleri, yon-
temleri siirekli degismis ama devletin oldugu her toplum-
da ve tarihsel dénemde iktidarini siirdiirmek igin verili
teknik diizeye uygun diisen silahlarla donanmus bir sid-
det aygitina sahip bir insanlar grubu da olmustur. Dev-
let Orgiitlenmis zordur; egemen simfin elinde bir sopadir,
vb.. Devleti, iktidan kendinden menkul bagimsiz bir giic,
siniflar iistii ve toplumun genel ve ortak ¢ikarlarim ko-
ruyan ve kollayan bir 6zne olarak kavrayan bakiglar kar-
sisinda onun ortaya c¢ikisimin tarihsel kosullarini
sergileyerek simiflara ve simf miicadelesine baghiligim
vurgulamaya yonelik bu kaba varsayimlar Marxizmin
sorunu nasil ele aldiginin anlasilmasinda bir baslangic
noktas: olustururlar. Ama devlet olgusunu anlamamiza
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yetmedikleri gibi, bu kez de her eline gecirenin istedigi
bi¢imde kullanabilecegi bir silah, sopa oldugunun vur-
gulanmasi, teori katina ¢ikarilmasi Marxizmi bayagilas-
tirdiga gibi devleti de anlasiimaz kilmaktadir. Nasil ki
insanin belirli bir evrim sonucu ortaya ¢ikmus belifli bir
canh tiiril oldugunu saptamak insan1 anlamaya yetmez-
se. Simdilik s6ylenecek devletin ne bir 6zne, ne de bir
nesne oldugudur. O simf miicadelesinin iiriinii bir ay-
gittir.Ugrasacagimiz soru su:Marxizm,neden is¢i simifi-
nin hazir devlet aygitin ele gecirme ve onu kendi ¢ikarina
kullanmakla yetinemeyecegini ileri siirmektedir? Burjuva
devlet neden yikumah, par¢alanmal, dagitiimahdir? Da-
hasi: Bundan ne anlasilmah ve yikilamn yerine ne kon-
mahidir?

Bu soruya verilecek yamt §ylesine dnemlidir ki Mar-
xizmi kabul edip etmemenin denek tas: olan “‘proletar-
ya diktat6rliigi’’ kavramina buradan ulasiimaktadir.
Bilindigi gibi ne “simif”’ ne de “‘siiflar miicadelesi’” kav-
ramuni ilk ortaya atan ve kegfedenler Marxistlerdir. Bun-
lar burjuva ideologlari ve tarihgilerince a¢ia
¢ikarilmistir. Marxizmin buna ek olarak neyi getirdigi-
ni Marx 1852’de Weydemer’e yazdig1 mektupta soyle be-
lirtir:

“‘Benim yeni olarak yaptigim sey: 1) Simiflarin var-
hginin iiretimin tarihsel gelisim evrelerinden baska bir
seye bagh olmadigini, 2) Siniflar savasiminin zorunlu
olarak proletarya diktatorliigiine goétiirdiigiinii, 3) Bu
diktatorliigiin kendisinin de biitiin siniflarin ortadan
kalkmasina ve simifsiz bir topluma gecisten baska bir sey
olusturmadigimi ispatlamak oldu.”’

Kapitalist iiretim iligkileri feodalizmin bagrinda or-
taya ¢ikip gelisirken, yeni yiikselen burjuva sinifinin ide-
ologlan bu iliskilerin gelismesinin 6niine feodal devletin
diktigi engellere kars: ideolojik bir savas agtilary Deviet
ekonomik yasama ve onun ortaya ¢ikardigi toplumsal
iliski ve kurumlara karismamaiiydi. Kamu isi ile birey-
sel ozel is ayrilmal, devlet kendini kamu gorevleriyle si-
nirlamahydi. (Yurttashin degil tebaaligin gecerli oldugu
feodalizmin bu ayrimi tammadi@r bilinir:) Toplum sivil
ve politik olmak iizere iki etkinlik alanina aynhyor ve
devletin sivil topluma karigmamasi bekleniyordu. Bur-
juvazinin bireylerin esitligi ve 6zgilrliigii sloganinda ifa-
desini bulan ideolojisi de tamamen kendi ekonomik ve
toplumsal gelismesinin 6niindeki engellerden kurtulmak
istegini dile getiriyordu. Burjuvazi zamanla ekonomik
egemenligini devlet iktidarim ele gegirerek politik ege-
menligiyle tamamlayip yonetici konuma geldikten son-
ra, ideolojisinde kamu-6zel, sivil-politik ayrimim
korumay siirdiirdii. Ancak simif ¢ikarlan gerektirdiginde
-ve tabii simifsal dengelerin elverdigi ve bunu tiim top-
lum nezdinde mesrulastiracak konumlarda
bulundugunda- bu ayrima nasil uyulmayacagim yine
kendisi gosterdi. (Bugiin devletin bireylerin en
““mahrem’’ ve ‘‘6zel”” yasantilarina varincaya dek uza-
nan miidahalelerini ammsamak yeter.)

Sosyalist iiretim iligkilerinin gelismesi bir bagka yol
izler. Kapitalizm, sosyalizmin maddi ve teknik temelini
hazirlar ama bu ilisilerin kendisini iiretmez. Sosyalist iire-
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tim iliskileri tapitalizmin bagrinda dogmazlar. Bu ancak
politik iktidan kazanan proletaryanin, bu iktidara da-
yanarak kurup gelistirebilecegi bir iliskidir. Yani burju-
va devrimi bir toplumsal iligkiler dizgesinin egemenlik
siirecini noktalarken, proletarya devrimi sosyalist, ilis-
kilerin egemenligi siiecini daha yeni baslatmaktadir. Oy-
leyse sadece iiretimle smirli olmayan bu yeni
iliskilerin kurulup gelistirilecegi donemin politik
orgiitlenmesi  buna . uygun olmahdir.
Politik iktidar devlet aygitinda cisimlesir ve
iktidar devlet aygitlari dolayimindan gecerek uygulanir.
Bu nedenle politik iktidarin sinif karakterinin bu aygit-
larda nasil ve ne oranda cisimlesmis oldugu agiklanmisg
olmahdir. Bashcalar: yasama, yargi, yiiriitme ve savun-
ma (bastirma/zor uygulama) iglevlerine gére siniflandi-
rilabilecek devlet aygitlarinin, bu islevlerini ne tiir bir
orgiitsel teknolojiyle gerceklestirdigi; yani gorevlerin na-
si1l belirlendigi , personelin nasil segilip egitildigi, istih-
damin bicimi, aygitlar arasindaki orgiitsel diizenleme vb.
kullamlan tekniklerin tiimiinii goz 6niine alan bir ince-
leme file her somut durumda agiklanmis olmalidir.

Bilimsel sosyalizmin kurucular1 1847°de ilk politik
programlarimi ortaya koyarken heniiz ‘“‘proletarya
diktatorliigii’’ diisiincesini netlestirmemislerdi. Daha ge-
nel ve belirsiz ““demokrasi savasiminin kazamlmasi’’' ve
‘“ proletaryamin egemen sinif olarak orgiitlenmesi’’ kav-
ramlariyla yetinirler. Bunlarda her ne kadar “‘proletar-
va diktatorliigii’® icerilmis goriiniiyorsa da bu konuda
bir netlik olmadigim daha sonraki yazilan gostermek-
tedir. Proletaryanin egemen sinif olarak drgiitlenmesin-
den s6z eden Manifesto hazir devlet aygitimin
proletaryaca kullanilabilecegi, ondan sosyalizmi kur-
makta vararlanilabilecegi fikrini tasimaktadir Ozellikle
Fransa’da siniflar miicadelesinin deneyleri ve bu siire¢-
te devletin aldig1 Ozelliklerin inclenmesi Marx-Engels’i
daha onceki goriisierinde degisiklik yapmaya yoneltmis-
tir. Manifesto’nun 1872 basiminin Onséziinde bu degi-
sikligi ‘“‘gecerken”’ yapmuslardir:

“(Paris) Komiinii dzellikle bir seyi kamtlamstir: is-
¢i sinifimnin sadece hazir devlet makinasim ele gecirmek
ve kendi amaglarn igin kullanmakla yetinemeyecegini.”’

Marx-Engels’in Ingiltere ve ABD’de devrimin barisci
yollarla ger¢eklesme olanagim tanidiklarim, bunu da bii-
rokrasi ve militarizmin ilgili iilkelerde o giiniin verili ko-
sullarinda geliskin olmayisina bagladiklarim biliyoruz.

Devrimin siddet yoluyla gergeklestirilmesi ile biirok-
rasi ve militarizm arasindaki iliski, devletin parcalanmasi
zorunlulugunu doguran temel gibi goriinse de nedenler
daha derindedir. Burada bizi ilgilendiren Marx-
Engels’(in ve daha sonra Lenin) hangi sonuglar ilan et-
tikleri degil, onlar1 bu sonuglar iiretmeye yonelten so-
runlardir. Kapitalizmin egemen oldugu bir toplumsal
formasyonda devletin varhk

kosullarina bekeilik ettigi iliski kapitalist ozel

miilkiyet iliskisidir. Burjuvaziyi her giin yeniden tire-
ten, giiclendiren meta iiretimi kosullanidir. Devletin is-
levlerinden biri-belki de en 6nemlisi- varolan iiretim




kosullarina sistem digindan gelebilecek karigmalan en-
gellemektir. Varolan iiretim ve yeniden iiretim kosulla-
r1, toplumsal formasyonun varhik kosullaridir. Bu temel
olmayinca ne toplumsal ne politik iliskiler kalir.Kisaca-
s1, devletin varolan iiretim kosullarim koruyup kollamasi
kendi varlik kosullarini da korumas: demektir. (Aym
ekonomn:i temel iizerinde farkl politik yapilarin nasil bi-

¢imlend. 1 ve politik diizeyin ana ogesi devletin bu te- -

mele miidahale tarzlan iizerinde durmuyorum.)

Burjuva demokratik cumhuriyet, kapitalizmin en de-
mokratik politik devlet bigimi olmasinin yani sira, bur-
juva ozel miilkiyet iligkilerinin en iyi korundugu da bir
bicimdir. Yurttaslarin hak esitligi, genel oy, paralamen-
to, hukukun iistiinliigii vb. kurumlariyla burjuva demok-
rasisi nasil oluyor da yine burjuvazinin egemenligini bir
bigimi olabiliyor? Yurttaslar arasinda esitligin kabulii,
herkesin devletin bigimini belirlemede esit hakka sahip
olmasi demektir. Nitekim bir devlet bicimi olarak de-
mokrasi, yurttaslarina bu hakki tammaktadir. Demok-
rasi bir anlamiyla da esitlikve 6zgiirlilk demekiir.Oyleyse
esitsizlik, despotizm vb. ile celisir. Iste esitlik ve dzgiir-
liik motifleriyle islenmis burjuva ideolojisinin yarattig:
yanilsama burada yatar. (Emperyalist sistemin kendini
“‘Hiir Diinya’’ diye adlandirmasim istihza ile analim.)
Kapitalizmde demokrasi ne denli gelismis olursa, ulusal
ve dinsel 6nyarg: ve ¢atismalarla ne denli az karartilmis
olursa, kapitalizmin temel simf karsithg o denli agik bir
bicimde kendini sergiler. Politik esitlik ve 6zgiirliigiinii,
ticretli kolelik ve baskinin zarfi oldugu daha berrakca,
ortaya gikar.

Kapitalizmden sosyalizm étesi sinifsiz top-
Iuma gegiste bir devletin gerekliligini sayun-
mastyla bir anda ve toptan her tiirlii devletten
kurtulmay: diisleyen anargsist ve anarsizan dii-
stincelere karst Marksizm, herkesin yonetmeyi
ogrendigi, yonetici oldugu ve dolayistyla es-
ki is boliimiiniin kisitlamalarindan kurtulmayi
olanakl kilan bir siirec onerir.
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1) Ozgiirliiklerin kullanilmast sézkonusu oldugunda
burjuvazi bunlari ekonomik giicii sayesinde kullanabi-
lirken, proletarya bu tzgiirliiklerden ancak kismen ya-
rarlanabilmekte, ¢ogu durumda hig
yararlanamamaktadir. S6z gelimi, basimevlerinin onda
dokuzu burjuvazininelindeyken, proleterler icin basin &z-
giirliiii bos bir s6ze doniisecektir. (Burada en bayagi-
sindan kaba solcu “‘ekmek mi 6zgtirliik mii?”’ ikilemine
girmedigimi ve bunun sosyalizmle iliskisinin kuskulu ol-
dugunu diisiindiigiimii belirtmeliyim.)

2) Toplumsal béliinmelerin iistiinde ve disinda, yal-
nizca ve yalmzea toplumun tiimiine hizmet ettigi ilan edi-
len devletin kurumlari, 6rnegin, biirokratik aygitin
memurlari, ordu ve polis gorevlileri, vb. burjuvazinin
her tiirden etkisine her zaman agiktir. Biiyiik biirokrat
ve generallerin daha emekli bile olmadan holding ve ban-

kalarin yonetim kurullarinda yerlerinin ayrldigi ¢ok iyil
bilinen bir olgudur.

3) Devlet gorevlilerinin tasidigi ideoloji, varolan ege-
men toplumsal-ekonomik dizgenin iirettigi ideolojidir.
Egemen (simfsal) ideolojinin bu gorevlileri burjuvaziye
baglamasi riisvet, bagis vb.’den daha az etkili degildir.
ideolojik bagi o ‘‘gériinmez’’ giiciiyle daha kalici oldu-
gunu bile sdyleyebiliriz. ““Vatan Kurtaran Sabanlari’ ve
“Bek¢i Murtezalarr’’ bicimlendiren de bu ideolojidir.
Burjuvazive devlet personeli arasinda gercekte organik
bir bag olmasa, devlet yalnizca iiretim kosullarim koru-
makla yetinse burjuvazi yine de egemen simf olmaktan
¢ikmaz. Tarihin cok 6zel anlarinda burjuvazinin yéne-
tici simf konumlarim terketmek zorunda kalmasi, ege-
men sinif-olmaya devam etmesini engellememistir.

Demokrasi hem genellesmis bir 6zgiirlik diisiince-
sine sahip olmak, hem de halkin devletin bi¢imini belir-
lemek dahil esit haklara sahip bir yurttaslar toplulugu
olmasi demek olduguna gére, bunlarin gerektirdigi dav-
ranis tarzi ve politik etkinlikten payina dii-
seni alan -demokrasi okulundan gecen- proleterler
demokrasinin sémiiriiye ve itildikleri sefalete ¢are olma-
digini; politik demokrasinin toplumsal esitsizlik ve s6-
miiriiyle at bas: gittigini daha iyi kavrarlar. Demokrasi
her zaman bir sinif damgasi tasir. Lenin’in dedigi gibi:

“‘Demokrasi bir devlet bigimidir; cesitli devlet bigim=
lerinden blﬁﬁr Oyleyse her devlet gibi demokrasi de sid-
detin on:gi}tltnnus olarak sistemli bigimde insanlara
uyguianmasr&r Isin bir yam1 bu. Ama 6te yandan de-
mokrasi yurttaslar arasindaki esitligin, herkese esit ola-
rak devletin bigimini tayin etmek ve yonetmek hakkimn
resmen tamnmasi anlamina gelir. O halde bundan su so-
nug ¢ikar ki demokrasi gelismesinin belli bir asamasin-
da, ilkin devrimci anti-kapitalist sinifi birlestirir, sonra
da stirekli siddet ve biirokrasi demek olan devleti yika-
rak yerine daha demokratik bir devlet makinas: konma-
sini saglar. Ama nihayet bu da bir devlet makinasidir.
Ne var ki burada nicelik nitelige doniisiir, esdeyisle bu
asamaya eristikten sonra demokratizm burjuva toplu-
mu olmaktan ¢ikar ve sosyalizme dogru evrimlesir. Eger
herkes gercekten devlet yonetimine katilirsa kapitalizm
artik tutunamaz.”

Burjuva devlete-iistelik onun en demokratik
bicimine- iliskin bu saptamalar, proletarya diktatorlii-
gliniin neden 6nerildiginin ip uglarim verir. Proletarya
diktatorliigii Marx-Engels ve Lenin tarafindan su iki
noktayl kapsayacak bicimde kullanilir:

1) Proletaryanmn sinif egemenligi,

2) Bu egemenligi ifade edecek 6zgiil bir devlel 6rgit-
lenmesi. Kavramin bu icerigi tam da bunlara dngelen iki
temel tezi varsayar: 1) Devletin kendisi belirli bir simf
egemenliginin cisimlesmesidir. 2) Proletaryanin simif ege-
menliginin cisimlesmesi daha 6nceki devletlerden fark-
I, 6zgiil bir drgiitlenme bicimine sahip olmalidir, Oyleyse
Marxizme gore, biirokrasi ve militarizmin gelismis ol-
masindan 6tiirii  hazir burjuva devlet aygitimih parga-
lanmasi zorunlulugunu doguran, bunlann proletaryay:
(sadece) ezme ve ona karsi direnme odaklar: olmas: de-

* yeni oncui3d7 « —



Igildir. Yikmak, parcalamak, kirmak, dagitmak s6zleriyle
Marxizm kafalarin kan-barut ve atesle sarhos olmasim
Ogtitlemez.Marxizmin bu fiilleri kullaniminda her ne ka-
dar askercil bir anlam igerilmis olsa bile, sorun hem as-
kercil terimlerle sinirh degildir, hem de onun étesinde
toplumsal, politik ve kiiltiirel derin anlam tagir. Yikmak,
kirmak, par¢alamak demek: burjuva devlet aygitinda so-
mutlasmis olan politik isleyisin, orgiitsel teknolojisinin
ve politika yapma tarzimin yikilmasi, kirilmasi, parga-
lanmasi demektir. Bu boyle anlasiimadig siirece, sorun,
proletaryaya itaat etmeyecek -kendini burjuvaziye bag-
layan ideolojik, ekonomik, toplumsal binbir bagdan 6tii-
rii edemeyecek burjuva biirokratlar yerine ““proleter
memurlar’’, burjuva ordu yerine ‘‘proleter ordu’’ bur-
juva polis yerine “‘proleter polis’’ koymakla sinirhdir.
(Gegerken konu disi bir espri yapmama izin verilsin: Ay-
demir’in darbe girisimlerinden birinde radyodan anon-
su duyan Bursa’min bir bucagindaki rivayete gore bir
Abaza bigkim avanesiyle birlikte biitiin resmi gérevlileri
enterne etmis. Sonra Abazalaritoplayipkendine&zgii jar-
gonuyla sdyle demis: Diizen aym diizen, kanun ayn ka-
nun bundan sonra Tiirkler caliscak Abazalar yiyecek!..)
Sorun, burjuvaziye hizmet eden gérevliler yerine prole-
tarya ve halka hizmet edecek gérevlilerin konmasini ice-
ren bir cercevesi asamadifa siirece, bir burjuva
demokrasisinden milyon kere daha demokratik diye ta-
nimlanan proletarya diktatorliigii hayal olur. “Proleter
memur’’, “proleter polis’’ ve “‘proleter asker’’in celik-
ten yumrugu proletarya adina proletaryanmin kafasina
iner. Eger proletarya ve emekgi yiginlar, diyelim ki en
iyi kosullarda, 4-5 yilda bir ““temsilcileri’’ni segip yonet-
me isini ‘‘proleter’” memur ve askerler ile profesyonel
politikacilara (‘‘profesyonel devrimcilere’’) havale etme
zorunda kahyorsa, bunun parlamentarizm denen isleyis-
ten pek farki yoktur. Yonetme ist (yasama, yargi, vii-
riitme) burjuva demokratik cumburiyetinkiyle ayni
Orgiitsel yapilanmaya sahip bir ““proleter’® devletin isi-
dir demektir. Oysa Marxizme gére asu parcalanmas ge-
reken de bu iligkidir. Politik pratigin bu tarzina son
verilmedikge proletarya egemen sinif olarak orgiitlenmis
olmayacak, dogurdugu yeni sorunlar bir yana, sinif-
s1z/devletsiz bir topluma dogru bir ilerleme olmayacak-
tir. Hazir burjuva devlet aygittmin kullanilmasiyla
yetinilmesi, varolan politik pratigin tekrarlanmasi/ken-
dini yeniden iiretmesi olacagindan, proletaryanmin Mar-
xizm g¢ergevesinde ifade edilmis tarihsel-toplumsal
amaglarina gotiirmeyecektir. Iste bu yiizden Marxizm
burjuva devlet iktidarinin fethedilmesini degil, burjuva
devlet aygitimin pargalanmasim, dagitilmasini savunur.
Yikilmus burjuva devletin yerine proletarya diktator-
liigiinii ®neren Marxizm, bunun ne mene bir sey oldu-
gunu merak edeceklere Engels’in agzindan ‘‘proletarya
diktatorliigiiniin nasil bir sey oldugunu 6grenmek mi is-
tiyorsunuz? Paris Komiiniine bakin!”’ demektedir. Le-
nin, Sovyetlerin Komiinle ayni nitelikte oldugunu
belirterek yine belirli bir devlet aygitim1 6ne siirer. Onda
cisimlesmis belirli bir politik isleyisi savunur.
‘‘Komiin proleter devrimi tarafindan burjuva dev-

let mekanizmasim kirmak i¢in yapilmis bir girisimdir.
Kirilmis olan seyin yerine gegmesi olanakh ve gerekli ni-
hayet bulunmus bir bigimdir.”’ (Marx, abg)

‘..devlet makinasini-siirekli orduyu, polisi ve
biirokrasiyi-ezmek, parampar¢a etmek ve yeryiiziinden
silmek ve bunlarin yerine daha demokratik bir devlet-
makinasini, halkin tiimiinii kapsayan bir birlik olustur-
mak yolundaki silahl iscilerin devleti bi¢iminde bir devlet
makinasi’”” gecirmek. (Lenin)

Proletaryanin egemen simif olarak orgiitlenmesi ne
Olciide yonetici sinif haline geldigiyle, yonetme eylemi-
ne nasil ve ne dlgiide katilabildigiyle baglantihdir. Ka-
pitalizmden sosyalizm 6tesi sinifsiz topluma gegiste bir
devletin gereklilifini savunmasiyla bir anda ve toptan her
tiirlii devletten kurtulmay: diisleyen anargist ve anarsi-
zan diisiincelere karsi Marxizm herkesin yonetmeyi 6g-
rendigi, yonetici oldugu ve dolayisiyla eski is boliimiiniin
kisitlamalarindan kurtulmay: olanakh kilan bir siire¢
Onerir. Herkes yonetme isine katilmaksizin, yénetmeyi
ogrenmeksizin politikayr gereksiz kilacak bir toplum ger-
ceklesemez. Kapitalizmin gelisimi milyonlarca is¢inin egi-
tilmesi ve disiplin altina alinmasina yol agmstir. Bunlar
‘“herkes’’in devlet yonetiminde yer almasinin, katilma-
sinin 6n kosullarini hazirlamistir. Ama her isin erbabinca
yapilmasimin kural oldugu, toplumsal isbdliimii ve uz-
manlasmanin alabildigine gelistigi kapitalizm kosullarin-
da politika meslekten politikacilarin, profesyonel
politikacilarin isidir. Halk y&netim isinin tamamen di-
sinda tutulmakta, en iyi kosullarda ise her 4-5 yilda bir
burjuvazinin hangi partisinin yonetecegine karar vermesi
istenmektedir. Her sey komisyonlarda, kapal kapilar ar-
dinda banka ve trostlerin yonetim kurullariyla birlikte
kararlastirilmakta, halka da seklen onaylatilmaktadir.
Yasama meclisinde halkin veya milletin vekili sifatiyla
ver alanlarin onda dokuzunun bile kulislerde, komisyon-
larda, sirket yonetim kurullar1 ve emperyalist askeri pak-
tlarin karargahlart ve elgiliklerde kararlastirilanlar
onaylamak icin el kaldirmaktan baska bir islevleri
yoktur.

“Burjuva devriminin en miikemmel, en ileri gitmis
tipi parlamenter demokratik cumhuriyettir: iktidar par-
lamentoya-aittir. Devlet makinasi, yonetim cihazi, her
zaman ayni devlet makinas) ve yonetim cihazidir. Dai-
mi ordu, polis ve uygulamada geri alinamaz, imtiyazh
ve halkin ustiinde yer alan biirokrasi’’ (Lenin)

Proletarya diktatorliigiinde ise: )

1) Biitiin gorevlere segimle gelinir; gorevli ve delege-
ler kendilerini segenlerce denetlenir. Segmenlerin istedi-
g1 herhangi bir anda derhal gorevden alinabilir.
Organlarin kendilerini genisletmesi (coo ptation), im-
tiyazh ve geri alinamaz gérevli ve delegeler sosyalist de-
mokrasiyle bagdasmaz. Demokrasinin eén basit iki
ongereginin agiklik ve se¢im oldugu en azindan ‘‘Ne
Yapmali”’dan beri Marxizmin literatiiriinde (pratiginde
zor bulunsa da) vardir.

2) Delege/temsilci toplantilari, parlamentarizmde ol-
dugu gibi gostermelik kurumlar degil yasamaci ve yii-
riitmeci kurumlardir.
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3) Komiin gorevlilerinin gérevlerinden tiiril ayrica-
Iik sahibi olmasini saglayan biitiin kural ve isleyislere
kars siirekli, diizenli bir miicadele. Gorevlilerin usta bir
iscinin aldifindan daha fazla bir gelir alamamasi.

Komiiniin giinliik islerinin yiiriitiilmesinde elbette
“memur’’ ¢aligtiracaktir; ama biitiin gérevlerde oldugu
gibi denetim ve her an gérevden alinabilme gecerlidir.

‘““Memurculugu bir anda ve her yerde tiimiiyle orta-
dan kaldirmay diisiinme bir hayaldir. Ama giderek bii-
tiin memurculugun ortadan kalkmasini saglayacak yeni
bir yonetim makinasimin vakit gecirilmeksizin kurulma-
sina baslamak icin eski yonetim makinasini kirmak bir
hayal degil, devrimci proletaryanin geciktirilemez gore-
vinin ta kendisidir. Marx g&stermistir ki kamu gorevli-
leri, sosyalizmde, secimle isbasina gelmeleri bir yana,
ayrica her an gérevden uzaklastinlmalan yéntemi yerles-
tikge, ayhiklar: ortalama is¢i diizeyine indirildikce ve iis-
telik parlamenter kuruluslar yerine hem yiiriitmeci hem
yasamaci halk topluluklari gectikge biirokrat olmaktan
cikarlar.”” (Lenin)

4) Siirekli ordu yerine proletaryanin/halkin silahlan-
dirilmasi. Profesyonel ordu, profesyonelliginin geregi
ideolojik bigimlenmeyi yeniden iiretmesi bir yana, an-
cak proletaryanin (ve halkin) silahsizlandirilmas: kars:-
hifinda var olabilen bir kurumdur. Bilim ve teknigin
gelismesi bir cok isiuzmanhk alani olmaktan ¢ikararak,
uzman sayisinin artmasina degil azalmasina olanak ve-
rir. Kald ki siirekli ordunun savunulmasina bunlar ye-
terli bir dayanak olusturmazlar. Eli silah tutan her kadin
ve erkegin gerekli bir askeri egitimden gegirilmesi, pro-
letaryanin (halkin) silahlandiriimas: ve proletaryanin ege-
menlik aygitina sikica bagh bir uzman grup: Marxizmin
““silahli kuvvetler’e iligkin tutumu budur. Siirekli orduya
karsi tutum alan Paris Komiiniiniin programini onayla-
yan Marx-Engels ve sonra Lenin’in yaklasgimi budur.
(Proletarya silahli oldugu zaman siirekli ordu olmaz; Ja-
ruzelski’ler olmaz)

5) “I¢ gitvenligin ve kamu huzurunun’’ giinliik ko-
ruyucusu uzman bir drgiite (polis) gerek yoktur. Giin-
liik yasamn marjinal suclarina kars: yerel milis gerekeni
pekala yapar. Her ‘‘karakol’’a yerel komiiniin deneti-
minde parmak izi, arsiv vb. gibi islerde calisacak gorev-
liler yerlestirilebilir. Kald: ki elektronik aletlerin gelismesi
bunlan da uzmanhk alani olmaktan crkarmistir.

Kuskusuz biitiin bunlar proletarya (ve halk) komiin-
lerde/ soviyetlerde gercekten orgiitliiyse, komiin yasama-
¢1 ve yiiriitmeci bir kurumsa, eski tip bir devletin olan
kayislar (gii¢ aktarma kayislari: belli ki giic kendisinde
degil, o sadece aktariyor, naklediyor) haline gelmemis-
se gerceklesebilir.

Kapitalizmin gelismesi, toplumsal isbéliimiiniin pro-
letarya ve tiim emekgileri (daha tam ve dogru s6ylemek
gerekirse, tiim insanlii) icerisine soktugu simrhlik, tek
yanhhktan kurtarip tiim yaratici yeteneklerini kullana-
bilecegi, tarihi bilingle yapacag bir diizenin maddi ve
teknik temelini hazirlamistir. Proletarya diktatorliigii so-
runsali, maddi ve teknik temeli kapitalizmde hazirlanan
boyle bir dénemin toplumsal-politik 6rgiitlenmesidir.

Toplumu, yoneten-yonetilen simiflar bsliinmesinden kur=
taracak/, basta proletarya olmak iizere tiim halkin poli-
tik yasama etkin katihmini saglayacak ve bu siirecte kafa
ve kol emegi, sehir ve kir arasindaki farki/geliskiyi gi-
derecek bir siirecin yasanmasidir. Proletaryanin egemen-
ligini, her nasilsa onun adina, ona vekaleten is
gordiigiinii ilan edenlerin egemenligine trampa eden bii-
tiin kurum ve kurallar bu siireci ve gelecegi geciktirmekte
karartmaktadir. Proleter demokrasinin esas: kitlelerin
Orgiitlii, aktif 'politik yasami ve yonetimidir: Dogrudan
demokrasidir. Temsil kurumlarinin kagimlmazhg de-
mokrasinin de bir ‘“‘temsil’’e cevrilmesini degil, dogru-
dan demokrasinin gerceklesmesine olanak verecek en
uygun bicimlerin bulunmas: gérevini dayatir.

Ele aldigimiz sorun baglaminda parti sortinuna da
deginmek gerekir. Bu konuyu ideoloji/bilim, bilinglilik
ve ideolojik olusturma ve seferberlik gibi baglantilari
icinde ayrica ele almak iizere, burada simdilik su kada-
rini belirtmeliyim. Proletarya partisinin islevini tek soz-
ciikle oOzetlemek gerekse herhalde onciiliik demek
gerekir. Bu ise, sosyalizmde hukuksal diizenlemeler
veya kendi kendine vehmetmelerle  degil,
ideolojik ve politik iiretkenlikle
kitlelerle kurulan ve onlan siirgit ‘‘kitle’’ olmaktan ¢1-
karacak aydinlatma/seferber etme pratigi icinde kaza-
nilmasi ve siirekli yenilenmesi gereken bir seydir. Partiye
bunun 6tesinde islevler yiiklenmesi, kitlelerin devre dis1
birakilarak kerameti kendinden menkul hukuksal diizen-
lemeyle (ki arkasinda her zaman zor vardir) kutsanan
““misyon’’ verilmesi proletarya diktatorliigiinii gergek-
lestirmesi gereken gorevlerle bagdagmaz. Parti ile kitle-
ler arasindaki iliski bir miivekkilcilik degildir. Nasil bir
sosyalizm sorusunun yanit: bir anlamda nasil bir parti
sorusuna verilen yantta igerilmektedir. Kuskusuz nasil
bir parti sorusunun yanit: da nigin, neye karsi, nasil bir
politik pratik i¢in parti sorusuna verilecek yanitlarla ay-
dinlanacaktir,

Ozetle: “Yalnizca iiretim araglarimin toplumsallas-
tirllmasi, cagdas esitsizligin kaynagim hi¢ kurutmaz’’ di-
yen Lenin kiiltiirel-<ideolojik bir devrimin gerekliligini
vurgularken biirokrasi ve ayricaliklara karsi panzehir
olarak, proletaryanin gercekten egemen sinif olarak or-
giitlenmegsinin cisimlesmesi olarak diinyanin en demok-
ratik ve halke: drgiitlenmesini Komiinii/Sovyeti énerir.
Marxizmin sorunu nasil ele aldiginin biraz daha yakin-
dan incelenmesi gosterir ki burjuva devletin yikilmasi,
parcalanmasi, dagitilmasi olay1 ekonomist ve ikameci
sosyalizm yorumcularimin kavrayabildiklerinden daha
derindir. Burjuva politika yapma tarzimin, politik tek-
nolojinin par¢alanmasi devletin ele gegirilmesinden da-
ha gii¢ ve getin bir istir. Bu nedenledir ki Marxist politika
ile her tiirden burjuva politikasinin ayirdedilmesi ve ya-
sammizin bir pargas: haline getirmek i¢in siirekli caba
gosterilmesi, ideolojinin bir mal-miilk sahiplenilecek dii-
stince varliklar degil maddi yasamin ayrilmaz bir par-
casi, onda kayith bir siire¢ oldugunu kavrayanlar
agisindan ‘‘yanin’’in degil tam da ““anin’’ sorunudur.
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Kahrolsun Somiirgecilik

Yasasin Bagimsizlik

Poshté Kolonializmi
Rrofté Pavarur

Bayram BEGUNSA

Her yenilgiden daha giiglii, daha 6r-
giitlii gikan, yilmadan yigitce sava-
san Arnavutluk halki, 43 yil énce, 28
Kasim 1944’de bagimsizligina kavustu.
*
* *

Yijzyltlar boyunca, isgalcilerin savas
ve pazar alami durumuna getirdik-
leri Arnavutluk, devamh pazarhk konu-
su  yapimistir. Arnavutluk halkinin
tarihi, yigitce verdigi anti-sémiirgeci mu-
cadelelerle doludur. Ne isgalcilerin, ne-
de yerli

isbirlikcilerin, Arnavutluk

s g o

Amavutluk’ta bir duvar resmi. %)

T

halkimin anayurdunu belirlemesine izin
vermediler. Ulusal benliklerini, hatta
varhklarim korumak icin sayica cok da-
ha biiyiik, azgin diismanlarnna kars: yiiz-
yillar boyunca durmadan savastilar.
Somiirgeciler, Arnavutlug’u yok edeme
diler; kiiltiiriinii, dilini, gelenek ve ec
reneklerini degistiremediler.

tirlerden (Ilirya) gelme olan arna-
vutlar, 500 yil Roma Imparatorlugu, 800
vil Bizans Imparatorlugu, 500 yil Os-
manl Imparatorlugunun ve yine kisa ve-
ya uzun araliklarla Yunanhlarin,
Sirplarin, Sicilyalilanin. Venediklilerin ve

o sk

ADRIYATIK

ARNAVUTLUK

e _ ————————————

Bulgarlarin isgali altinda kalmislardir.

Devamli, yiizvillar boyunca diger
devletlerin saldirilarina ve isgallerine
maruz kalan arnavutluk, halki, cesitli
baski yontemleri nedeniyle go¢ etmek
durumunda kalmslardir, ve bu neden-
ié’ﬁé@n anayurdundan ayri yasayan ar-
nayutlapn sayisi, anayurtlarnt olan
Arngvutlug’un niifusundan daha fazla-
dir. Arnavutlug’un 3 milyon’a yakin nii-
fusuna karsihk anayurdundan ayri
yasayan arnavutlarin sayisi 5 milyon ci-
varndadir. (Cesitli arastirmacilara go-
re, bugiin, 1,5 milyon Tiirkiye'de. 500
bin talya’da, 1,5 milyonu kendi toprak-
lart olan Kosova'da olmak tizere 2 mil-
yon Yugoslavya'da, 200 ile 300 bin
arasinda Yunanistan'da , 100 ile 160 bin
arasinda ABD’de ve onbinlerce arnavut
asilli Avusturalya, Arjantin, Misir, Ro-
manya, Bulgaristan ve Fransa’da yasa-
maktadir.)

Yiizyillar sonra ilk defa diizenli bir
ordu varatabilen ve Arnavutluk halkim
etrafina toplayabilen Iskender Bey, 15.
yiizyilda kendi cok zayif ordusuyla, sa-
yica ¢ok daha giiglii Osmanl ordusuna
karsi 25 yil boyunca savagmigtir. Os-
manh ordusuna kars: savas kaybedilmis-
tir, fakat, O giinden bu yana iskender
Bey’in bayragi (gift bash kartal) Arna-
vutlug'un simgesi ve Iskender Bey ba-
gimsizlik miicadelesinin semboliidiir.

* ¥
¥

! rnavutlar 1. paylasim savas: once-

si, Osmanl Imparatoriugu’nun il-




Ramiz ALIA

keleri iizerindeki hakimiyetini zorlu mii-
cadelelerden sonra kirmis ve yerli isbir-
likcilerden de hesap sormuslardir.

Arnavut halk: 1878 Berlin kongresin-
den, Balkan savasinin baslangicina ka-
dar otonomi igin miicadele etmektedir.
Fakat, daha sonra 28 Kasim 1912’de, 37
yurtsever biraraya gelerek Arnavutlug’-
un bagimsizligin ilan ediyor ve Vlora’-
da gegici bir hitkiimet kuruyorlar. 1913
Londra Elciler Konferansi Arnavutiug’-
un siirlarnim giziyor. Arnavutlug’un ya-
ris1 bu simir icerisinde yer almiyor. Ka-
radag, Sirbistan ve Yunanistan arasin-
da paylasiliyor. (Bugiinkii Arnavutluk
s 1926’da gizilmistir.)

*
* *

Birinci paylasim savasiyla birlikte
Arnavutluk, tekrar emperyalistler tara-
findan siirekli icislerine karisilan, halk:
agir baskilar altinda tutulan bir iilkey-
di. Savagin sonunda yapilan pazarliktan
sonra, ltalyanlar iilkenin biiyiik bir ke-
simini isgal ettiler.

Halk isgalcilere karsi harakete geg-
ti, koyliiler silaha sanldilar. Isgalcilere
karsi amansizea savasildi. Bu direnis
karsisinda, Italyanlar iilkeyi terk etmek
zorunda kaldilar. Bu uzun yillar siirecek
olan miicadelenin énemli bir adimydi,
fakat zafer tam anlamiyla kazanilma-
musti. Ciinkii halk yeteri kadar orgiitlen-
memis ve dnderlik saglanamamisti.

Savasin sonunda kurulan halk hiikii-
meti basarihi olamamis ve kisa bir siire
sonra 1924'de, emperyalistlerin destegini
alan Ahmet Zogu (Halk hiikiimeti sira-
sinda disisleri bakam idi) tarafindan y1-
kilip yerine yeni bir hiikiimet kurulmus-

tur. Ahmet Zogu ilk dort yil devlet bas-
kam olarak ve 1928’den itibaren kendi-
ni Arnavutlugun ilk krali ilan ederek 15
yil boyunca hakimiyetini strdiiriiyor.

Zogu, iilkeyi emperyalistlere satma
girisimini hizlandinp, halkin fizerinde
amansiz bask: ve katliamlara girisiyor.
Tim baskilar, katliamlar Arnavutluk
halkinin miicadelesini engelleyemiyor,
halk yigit¢e direniyordu.

Bu dénem sirasinda Avrupa’da ka-
ranlik; gtinler yasaniyor.Alman,ftalyan
ve Ispanyol fasistlerinin zorbah# orta-
hig1 kasip kavurmaktadur. Fagistier haik-
lar lizerinde amansiz katliamlara giris-
mektedir. 2. paylasim savasi diinya pro-
leterya hareketini ve ulusal kurtulus mii-
cadelelerini bask: altinda tutuyor, iilke-
leri‘tek tek isgal ediliyordu.

27 nisan 1938’de evlenen Kral Zogul-
nun nikah sahitligini, Musselini’nin da-
mad: olan Italyan.disisleri bakam Graf
Ciano yapmustir. Yine ayni dénemde ar-
navutluk paras: italya’da basiimakta,

Arnavutluk Jandarmalifn Ingiliz gene-

ral tarafindan yonetilmektedir. Bu bir-
kag ornek bile Kral Zogu’nun emperya-
listlerle olan iligkilerinin ne diizeyde ol-
dufunu gdostermekte.
*.
*

e ltalyan fasistleri 7 Nisan 1939'da
VArnavutlug’a girdiler. Isgal girisimi
gliclii bir direnisle karsilasmadi. Kral
Zogu, Karis: ve 32 adaminin yanina ala-
rak 7 bavul dolusu altinla yurtdisina
kagti. [talyanlar ilhaklanim gizleyebil-
mek icin, Tiran’da, Italyan krah 3. Vic-
tor Emanuel’i Arnavutluk kral ilan

eden bir “kurucu meclis”  olus
turdular. Bu meclis, basinda bir biiyiik
toprak sahibi ve isbirlik¢inin bulun-
dugu kukla bir hitkiimet secti . Italyan-
lar devlet aygitina tamamen el koydu-
lar, devlet gorevlerine italyan memurlan
yerlestirildi. Bu durum Italyan sirketle-
1i icin bulunmaz bir firsatt: ve bu duru-
mu degerlendirip, sermayelerini Arna-
vutluk’aakittilar. Emekgi halkin iizerin-
de agir ekonomik baskilar olusturuldu,
koyliilerin topraklar: alindi, tiim iilkeyi
yagmalamaya basladilar. Arnavutluk
halki tarihinin en karanhik dénemlerin-
den birini daha yasiyordu.

Fagsistler, Arnavutluk halki tizerinde
tiim hiinerlerini deniyorlar, fakat tiim
bask: ve katliamlara ragmen halkin di-
renisini kiramiyorlardi. Arnavutluk hal-
ku, fasist isgalin ancak savasilarak kin-
lacagini ve miicadelenin ancak Ulusal
Kurtulug Cephesi’nin 6rgiitlenmesiyle
basartya ulasabilecegini kavramist:.

28 Kasim 1938, Kasim 1941 ve 1942
gosterileri, Tiran, Fier gésterileri (ma-
gazalar kapatildi, memurlar, ogrenciler,
isciler biirolan ve atolyeleri terkettiler)
ve gerilla eylemleri isgalcileri giinbegiin
geri piskiirtityordu,

Ulke ¢apinda 8 Kasim 1941’de ku-
rulan AKP’nin 6nderliginde Ulusal Kur-
tulus miiadelesi 6rgiitlendi. Gerilla ha-
reketleri, grevler, protesto eylemleri, Ar-
navutluk'un dért bir yamna yayildi.
Halk tiim giiciiyle demokratik halk ik-
tidan igin savasiyordu.

Zafer bikmadan usanmadan miica-
dele eden Arnavutluk halkinin olmus ve
43 w1l nce 28 Kasim 1944’de bagimsiz-
hifina kavusmustur. *
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Orta Amerika’ daki
Son Gelismeler

DT TS £ e A
Mehmet PETEK

illardan beri, 6zellikle Somoza dik-
tatorliigiiniin devrilip, Sandinistle-

rin iktidara gelmesinden itibaren tirman-
maya baslayarr krizi ve istikrarsizhif1 ¢6z-
mek i¢in ortaklasa bir anlasma gergeve-
sinde bir tiirlii goriis birligine varama-
yan, kimi zamanda da varmak istemye-
en (!) 5 Orta Amerika iilkesinin Devlet
Baskanlarindan Jose Napoleon Duarte
(El Salvador), Oscar Arias Sanchez
(Kosta Rika), Jose Azcona Hoyo (Hon-
duras) ve Daniel Ortega Savedra (Nika-
raga) Guatemala sehrinde iilkenin Dev-
let Baskam Vinicio Cerezo Arevalo ile
6-7 Agustos tarihinde bulusarak bir an-
lasmaya varmislard.

ilk 6nce bu zirve anlasmasinin en
dnemli noktalarindan alintilar yapmakta
daha dogrusu, bu noktalar kisa bir se-
kilde agmakta fayda vardir. Bu zirveden
¢ikan sonuglann yaratmis oldugu gelis-
meler ve ozellikle Reagan cetesinin ra-
hatsizliklan, dayatmalan ve manevralan
boylece daha kolay anlasilabilecektir.
* ULUSAL BARISMA

Ulusal barismaya ulasmak igin silah-
s1z i¢-muhalefet gruplan ve afa ugramak
isteyenler ile hitkiimetlerin diyalog bas-
latmasi.
° AF

Politik tutuklularin ve af icin basvu-
ran kaideye muhalif (irregiilar) giiclerin
afa ugramasi. [rregiilargiiclerin (Kont-
ralar ve gerillalar kastedilivor) elde bu-
lundurduklan esirleri serbest birakmasi.
+ ULUSAL BARISMA KOMISYONU

Ateskes, Af ve Demokratiklesme sii-
recini kontrol etmek igin hiikiimetten,
kiliseden, muhalefet partilerinden ve ba-
gimsiz bir adaydan olusan bir Ulusal Ba-
risma Komisyonu’nun kuruimas:.

Bolgede savasan taraflarin 8 ay igin-
de silahlh ¢atismalar1 durdurmasi
* DEMOKRATIKLESME

Hiikiimetlerin c¢ogulculuga (plura-
lizm) ve ortak istiraka dayali partisipci
bir demokratiklesme siirecini tesvik et-
mekle sorumlu olmasi. Kendileri, insan
haklarim ve devletlerin sahip oldugu iil-
ke topraklan iizerindeki hakimiyeti ta-
nimak; iilkelerin ekonomik, toplumsal
ve de politik yapisina miidahale etme-
mek, yani kendi kaderlerini kendilerinin
tayin etmesini kabul etmekle sorumlu-
durlar. Ozellikle g6zoniinde bulundurul-

masi gereken haklardan olan basin 6z-
giirligiiniin, muhalefet taraftarlarimin
yay.in olanaklarina ulasma olanaklari-
nin saglanmasi ve olaganiistii hal duru-
mu olan iilkelerde vatandashk haklar-
ni tekrar yiirtirlige girmesinde kisitla-
malara gidilmemesi.
* SERBEST SECIMLER
5 tilkenin 6niimiizdeki yihn ilk yan-
sinda ve ayni zaman icerisinde, bir “Or-
ta Amerika Parlamentosu’’'nu olustur-
mak i¢in segimler yapmasi. Bunun ar-
dindan ise her iilkenin kendi zaman du-
rumu ve kosullarina gore serbest, ¢ogul-
cu ve hilesiz secimler yapmasi.
* IRREGULAR GUCLERE VEYA
AYAKLANMA HAREKETLERINE
YARDIMLARIN KESILMESI
Irregiilar giicleri ve ayaklanma hare-
ketlerini agiktan veya gizlicg-d&kttkle-
yen, ydredeki ve yore disindaki hitkii-
metlerin yapmis olduklar: yardimlarin
(ne bigimde olursa olsun-askeri, lojistik,
propaganda, hiimaniter) kesilmesi. frre-
giilar giiclere ve ayaklanma hareketleri-
ne yardim almama ¢agrisinin yapilmasi.
* TOPRAKLARIN BASKA DEV-
LETLERE SALDIRMAK iCiN KUL-
LANILMASININ ONLENMESI
Kisilerin veya gruplarin baska dev-
letlerde huzursuzluk ¢ikartmak, bunu
denemek veva o iilkelerdeki hitkiimetleri
devirmek i¢in, yabanci topraklan kul-
lanmalarina devlet baskanlarinin izin
vermemesi;
* SILAHLANMANIN KONTROLU
Contadora devletlerinin (Meksika,
Panama, Venezuela ve Kolombiya) hi-
mayefi altinda 5 iilkede silahlanmanin si-
nmirlandirilmas: ve kontrol olanaklarimin
saglanmasi igin goriismelerin yapiimasi.
* MULTECILER SORUNU
Yoredeki kriz ve savas yiiziinden
miilteci olan veya memleketinden atilan
insanlara hiikiimetlerin koruma ve yar-
dim olanaklar1 sunmasi. Bu insanlarin
tekrar memleketlerine doniip, vatandas-
hik haklarina sahip olabilmesi.
* KONTROL KOMISYONU
Anlasmayi gdzetlemek ve tasdik et-
mek i¢in bu 5 iilkenin Digigleri Bakam’-
ndan, Amerikan Devletleri Organizas-
yonu’'ndan (OAS), Birlesmis Milletler
Orgiiti’nden, Contadora ve Destekleyici
gruptan (Arjantin, Brezilya, Uruguay,

Reagan zor durumda!

K ongrede [ran-Contragate Skandali'-
nin: ortaya cikarditn karanhk igler,

operasyonlar ve Kontralann gittikce

“dokiilmeye” baglamasinin yol achd so-

nuglar Reagan’a kargi ciddi bir muhale-

fet olusturdugundan, kendisinin bu du-

rumu agmava ve kongrede tekrar cogun-
lugu saglamaya ihtiyaci vardr.
Demokratlarin Kongre'de Gringo Re-
agan'a ve Cumbhuriyetcilere muhalif ol-
malarinin nedeni, bunlann &zgiirliige ve

’dembkt?ﬁlye “askk” olmalannda dedil,

Kontra girisimini politik, askeri ve maddi
yatmm anlaminda basan saglamavan, di-
bi delik bir kumbara olarak gérmelerin-
de vatmaktadir. Mesela Demokratlar
“Reagan simdiye kadar sadece Arias an-
lagmasini elestirdi ve kendisi Kontra'lara
daha fazla yardim yapilmasini ve Nika-
ragua’ya karg effektif olmayan savagin
devam ettirilmesini talep etti” diye bir
elestiride bulunmaktadirlar. Demek ki ef-
fektif olmayan dedil de, effektif olan bir
savasl desteklemek yerindedir veya effek-
tif olmayan bir seye yatmm yapmak an-
lamsizdir! Demokratlann effektiflikten ne
anladiklarin gérmek icin ise Vietnam geg-
misine bakmak yeterlidir!

Demokratlanin Eyliil sonunda, Kont-
ralar igin 3.5 milyon dolarlik “hiimaniter
vardim”a yesil 11k yakmalari, ancak bu
noktalar gézéniinde bulunduruldugu za-
man anlagilabilir.

Peru) ¢ikan bir kontrol komisyonunun
olusturulmasi.
* % %

ilindigi gibi gecmiste genellikle Con-

tadora grubupun (Meksika, Pana-
ma, Venezuela, Kolombiya) inisiyatifi ve
olumlu gayretleri ile gergeklestirilmeye
¢alisilan buna benzer bir zirve toplanti-
st ve anlasmasi, ABD’nin engellemeleri
ile hep basansizliga ugramistir. Fakat bu
yilin subat ayinda Kosta Rika Devlet
Baskani Oscar Arias, Tegucigalpa-Blo-
ku (EI Salvador, Kosta Rika ve Hondy-
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“Hiir” diinyanin 6zgiirlitk savascilari olan Af edilmeleri dayatilan Kontralar igba-
sinda. Bir esirin bogazi bicakla kesilmekte.

ras) igerisinde yer alan ABD yandasla-
rina danismadan kendisinin hazirlamg
oldugu bir bari planim ortaya koyarak
yeni gelismelere yol agmistir. Arias pla-
ninda ozellikle Sandinistlerin Kontralar
ile dogrudan goriismesi gerektiginin be-
lirtilmedigini géren Gringo Reagan’in
bu plani agiktan reddetmesi ve bolgede
barisi saglayabilecek olan gelismeleri sii-
rekli kosteklemesi -mesela 6/7 Agustos’-
ta Guatemala’da yapilan zirve toplantisi
daha 6nce haziran ayinda yapilmak is-
tenmis ve ne tesadiiftiir ki(!) N.Duarte
gelmedigi icin ertelenmisti- goriismeleri
ve zirve toplantisim yine de engelleyeme-
mistir. Orta Amerika’da didigi ottii-
renin kendisi oldugunu hatirlatmak is-
teyen Reagan, zirveyi son anda engelle-
mek veya en azindan etkilemek i¢in, zir-
veden 2 giin dnce kendisinin amaglarim
iceren, El Salvador, Guatemala ve Hon-
duras’in konumunu tamamen gozardi
eden ve dzellikle Sandinistlerin Kontra-
larla dogrudan gériismesini dayatan bir
baska *‘Baris plan1”’ sunmustur. Nika-
ragua’da yeniden segimlerin yapilabil-
mesi i¢in bir an 6nce bir tarihin tespit
edilmesini ve diigiince, basin, din dzgiir-
liigiine sayg: duyulmasim dayatan bu
plan, ayrica, Sovyetler ve Kiiba'dan ge-
len askeri yardimlarin kesilmesi, olagan-
iistii hal durumunun kaldirilmasi ve bir
ateskes anlasmasinmin olusturulmasi du-
rumunda, Kontralara yapilan yardimin
60 giin icerisinde kesilebilecegini de be-
lirtmektedir.

Bdoyle bir ‘“Baris plani”’nin zirveden
2 giin 6nce ag¢iklanmasinin ardinda ya-
tan nedenlerden en 6nemlisi, Reagan’-
in kendisini ‘“‘Barns giivercini’’ olarak
gostermek istemesidir. Ciinkii kendisi
ancak boyle bir intiba ile gelecekte Kont-
ralar i¢in kongreden yardim koparabi-
lecektir (1). Iste bu nedenlerden dolay
Reagan, ABD Kongresi’ndeki Demok-
ratlar: da kendi tarafina ¢ekebilmek igin
akill bir sekilde Demokratlar’in sézcii-
sii James Wright'y bu ““Banis plami”’m
olusturmakla goérevlendirmistir.

Bu planin 30 Eyliil tarihine kadar
Sandinistler tarafindan kabul edilmeme-
si halinde, gelecek 18 ay i¢in (yani Grin-
go’nun geriye kalan gorev siiresi kadar!)
yeni bir Kontra yardimmmn talep edile-
cegi ve aym giin (yani 30 Eyliil) daha on-
ce kabul edilmis 100 milyon dolarlik
Kontra yardiminin siiresinin bitecegi
gercegi, garip bir tesadif degildir. Ya-
ni, giiya ““partileriistii’’ olan bu planin
sadece Kontra yardiminin kabul edilme-
sini kolaylastiran bir manevra oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Planin reddedilme-
si, aym: zamanda Reagan’in ‘‘Bans 6ne-
risi yaptik, kabul etmediler’’ deyip, Ni-
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karagua’y: giinah kecisi olarak goster-
mesine olanak saglayacak, bu da Nika-
ragua’ya saldirinin devam ettirilmesine
(belki de dogrudan miidahaleye!) baha-
ne olarak yarayacaktir.

Emperyalizmin bolgedeki biiyiik et-
kisine, belirleyici giiciine ragmen boyle
bir anlasmanin gerceklesebilmesindeki
en OSnemli nedenlerden biri kuskusuz
Sandinistlerin ve Nikaragua halkinin
Kontralan stratejik bir yenilgiye ugrat-
tiklaridir.

Halki bogazlamaktan oteye gideme-
yen katil siiriisit Kontralarin halktan ha-
1a izole olmalari; Miami ve Florida’da-
ki Kontra seflerinin gelen yardimlari,
paralari 6zel ¢ikarlar igin carcur etme-
leri ve ‘‘koseyi donmeleri”’; iran-Contr=
agate skandalimin pislikleri ve bu skan-
daldan Honduras’in, El Salvador’un,
Kosta Rika’min ve daha bircok gevrenin
(en basta elbette Reagan cetesinin) ol-
dukg¢a olumsuz bir sekilde cikmas: ve
biitiin bunlara Sandinistlerin askeri ba-
sarilarimin eklenmesi, emperyalizm igin
hazmedilemeyecek bir durum ortaya ¢i-
kardi. Bu nedenlerden dolay: emperya-
lizmin Reagan’ci kanadinin degisiklige
ihtiyact vardir ve tikanan bu durumu
acan Arias plan, bélgeye hareketlilik ge-
tirdigi i¢in bu anlamda (icerik anlamin-
da olmasa bile) Reagan’in isine de gel-
mistir. Emperyalizm bu hareketliligi
simdi kendi yaranina oturtmaya gahsa-
cak ve oturtamadifi zaman da yeni gi-
risimlerde bulunacaktir. Dolayisiyla Ari-
as plam yiiziinden ¢ok biiyiik iimitlere
girmemek gerekir. Emperyalizm gergi su
anda saldindan ¢ekilip savunmaya gec-
mistir, fakat ne yazik ki, kendisi icin
olumsuz olan durumu olumlu duruma
cevirebilme giiciine ve olanaklarina San-
dinistlere nazaran daha fazla sahiptir.

Taraflardan Nikaragua,.devriminin
9. yildéniimiinde ekonomik (ambargo,
sabotaj, savasin getirmis oldugu iiretim
disiikligii ve savunma giderleri) ve top-
lumsal olarak (yaklasik 40.000 can kay-
b1) son derece olumsuz bir baski altin-
da bulundugundan, herseye ragmen dev-
rimci siireci devam ettirmek ve ekono-

“

miyi iaj.tikrara kavusturmak icin mutla-
ka barisa ihtiyac duydugundan Arias
planimi hemen imzalamistir.

Bu anlasma ile aym zamanda ABD’-
nin Kontralara sonbaharda yeniden bir
yardim yapmasim engellemek veya en
azindan geciktirmek isteyen Nikaragua
(ciinkii parasiz gegen her giin Kontrala-
rin zayiflamasina neden olmaktadir),
boylece Kontralarin askeri ve lojistik
olarak tamamen ABD’ye bagimh oldu-
Bunu gosterebilecektir. Nikaragua bu
diplomatik basar ile artik kolayca dis-
talanamayacak bir pozisyona girmistir
ve kendisinin hep ““Giinah kecisi’’ oldu-
gu iddialarinda tutunacak yer bulama-
yacak veya Nikaragua’yi béyle bir
“‘keci”’ olarak géstermek icin eskiye na-
zaran daha fazla gii¢ sarfedilecektir. Bu-
na ilaveten plan, yoredeki komsu iilke-
lerin Kontralara yardim yapmamasini
icerdiginden, bu planin 1s1finda Kontra-
lara yardim yapmak ileride daha da zor-
lasacaktir.

Nikaragua'y: demokrasi talepleri ile
korkutabilecgini zanneden emperyalist-
ler ve yandaslari, Sandinistlerin bu silalm
(yani demokrasiyi) ahp emperyalizme
dogru gevirmesi iizerine daha da bir ¢ik-
maza girmislerdir.

Reagan planinda yer alan birgok ta-
lebi bile kabul eden Ortega, Kontralar
ile dogrudan goriisme konusunda, ““Biz
palyacolar ile degil, sirkin miidirii ile
konusmak istiyoruz’* demis ve ABD ile
kosulsuz, her zaman ve her yerde dog-
rudan konusmaya hazir olduklarini be-
lirtmistir. Bu 6neriye elbette (!) ABD Di-
sisleri Bakani Shultz hemen olumsuz ce-
vap vermekte gecikmemistir.

Sadece Kontra savasina bir cevap
olarak yiiriirlikte bulunan olaganiistii
hal durumunun bir ateskes anlasmasi ile
kaldirilmast: ve ardindan vatandashk
haklarimin kisitlanmamuis bir sekilde tek-
rar uygulanimaya konulmasi, Nikaragua
igin.cok zor birsey degildir. Bunun ak-
si ise, yani siiren bir savasta olaganiistii
hal durumunun kaldirilmasi, Sandinist-
ler i¢in politik bir intihara denk diismek

NIKARAGUA’'YA YAPILAN SALDIRILARIN ETKILERI
YIL OLU sAYisI DOGRUDAN ZA- SAVUNMA Gi-
- RARLARIN BEDELI DERLERININ
(MILYON $) BUTCEDEKI

ORANI

1980 4 2,5 20,4%

1981 134 15,6 22.0%

1982 864 70,5 18,9%

1983 5053 240,5 19,2%

1984 8334 305,0 24,2%

1985 10592 268,6 34,1%

1986 12194 275,4 38,5%

1987* 6000 51,6 46,3%

* yilin ilk yanisindaki veriler

Orta Amerika'da sik rastlanan
gbriintiiler
demektir.

Uluslararasi gozlemcilerin bulundu-
gu, hilesiz, herkesin esit haklara sahip
oldugu, kisacas: “‘temiz’’ secimlerin ya-
pilmasi konusu ise Sandinistler i¢in za-
ten gegerli degildir. Ciinkii bunu kendi-
leri 1984 yilindaki secimlerde biitiin diin-
yaya gostermisler ve en gerici gevreler bi-
le (Cehennem Siivarisi Reagan ve cetesi
disina) Nikaragua’'daki bu secimlerin te-
miz bir sekilde yapildigin1 kabul etmek
zorunda kalmiglardir. 1984 yilinda ya-
pilmis olan secimlerin tekrar yapilmasini
dayatmak ise emperyalizme o6zgii bir
kustahlik olsa gerek.

Bilindigi gibi bu secimlerde 1990 y1-
lina kadar baskan secilen Ortega bir ba-
sin toplantisinda “‘Segimler, Af ve De-
mokratiklesme Nikaragua igin yeni bir
unsur degildir’’ dediginde, bu taleplere
olumlu cevap vermeye yatkin olduguna
dikkatleri cekmis, yalmzca zaman konu-
sunda baska diisiindiigiinii belirtmistir.
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ilkénce ABD’nin Kontralara yardi-
minin kesilmesini, bir ateskesin olmasi-
mi ve ardindan olaganiistii hal durumu-
nun kaldinlmasim Baskan Yardimcisi
Sergio Ramirez ise bir réportajda soyle
formiile etmistir: ““Eger ABD bizi niha-
yet baris icerisinde birakirsa, tam de-
mokratiklesme miimkiindiir’’.

Gelisen zaman i¢inde Sandinistler,
Den Haag’daki Uluslararas: Mahkeme-
de Kosta Rika’ya karsi baslatmay: dii-
siindiikleri davayi geri ¢ekerek (Hondu-
ras’a kars: da olan benzer bir davay: 3
ay icin dondurarak) ve Arias planini he-
men uygulamaya baslayan ilk iilkenin
Nikaragua oldugunu gostererek banstan
yana olduklarim ispatlamislardir,

11.8.1987 tarihinde Ortega, planda
ongoriilen ““Ulusal Barisma Komisyo-
nu’’nu hazirlamak icin 1 yildan beri ilk
defa olarak Kardinal Obando y Bravo
(Katolik kiliseden) ve 11 muhalefet par-
tisi ile bulusmustur. Bunu agustos ayin-
da Caracas’da yine anlasmanin éngor-
diigii ‘“Uluslararasi Kontrol Komisyo-
nu’nun kurulmas: izlenmistir. 25.8 tari-
hinde ‘‘Ulusal Banisma Komisyonu’'nun
olusturuldugunu ilan eden Ortega, ay-
rica gegmiste Kontralar icin agiktan yar-
dim yaptiklarn i¢in iilkeden atilan 3 ki-
lise mensubunun tekrar iilkeye gelebile-
ceklerini agiklamstir.

Arias planimin igerdigi bu ‘‘Ulusal
Barisma Komisyonu'’na Katolik kilise-
den Kardinal Obando y Bravo; hilkii-
metten Ortega’mn yardimcisi Sgrgio Ra-

— -

Nikaragua'da kontralar ABD silahlari ve giysileriyle oldukga bakimh gériiniiyorlar.

mirez; muhalefetten Mauricio Diaz (Hi-
ristiyan Sosyal Halk Partisi-PPSC) ve
yardimecisi Erick Ramirez (Hiristiyan
Sosyal Partisi-PCS), bagimsiz taraftan
Protestan Klisesi Yardim Kurumu Mii-
diirii Gustavo Parajon (kendisi dzellik-
le Latin Amerika’'da gelisen, Marksist-
lerle beraber tavir koyan ve Vatikan’a
muhalif olan ‘‘Kurtulus Teolojisi*’
hareketine mensuptur) ve yardimcisi
Gonzalo Ramirez (Kizilha¢ Komitesi
Miidiirii) secilmistir.

‘‘Bizi demokrasi ile korkutabilecegini
zannediyorsunuz, alin bakalim size de-
mokrasi!’’ der gibileriden kollan siva-
yan Sandinistler, kimin gercekten de-
mokrasi ve bangtan yana oldugunu gos-
tererek, yalnizca Arias anlasmasinda ka-
rarlastirilan noktalan yerine getirmeye
baslamakla kalmamslar, aksine muha-
lefetin yararina olan fakat muhalefet ta-
rafindan talep edilmeyen noktalan bile
hayata gecirmeye baslamislardir.

Sandinistlerin organi olan *‘Barrica-
da’’da Sandinistlere kars1 yazilan yayin-
lanan (!) ve ‘‘Bu Orta Amerika anlas-
masi bizim Glasnost’umuzdur’’ diyerek
sevinen PPSC’nin Baskam Mauricio Di-
az’1, Sandinist yanls: gazete ‘“Nuevo Di-
ario’’da yazilan ¢ikan ve son gelismeler
ile sag muhalefetin en giiclii temsilcisi

olarak kabul edilen Kardinal Obando y-

Bravo izlemigtir.

1 Ekim’den itibaren.*‘iinlii’* muha-
lefet gazetesi (igerik olarak mitkemmel
bir tuvalet kdgidi!) La Prensa’nin san-

siirsiiz basimina izin verilmis ve Kont-
ralar igin propaganda yaptif igin iilke-
den atilmis olan Papaz Bismarck Car-
ballo iilkeye geri dénerek eskiden mii-
diirii oldugu kilise radyosu ‘‘Radio Ca-
tolica”y1 tekrar yayina sokabilmistir.

5 Ekim’de de Ortega, biitiin partile-
rin ve Demokratik Koordinasyon’un
(CDN- Hiikiimet diigmam partilerin,
sendikalanin Isverenler Birligi COSEP’in
olusturdugu bir birlik) ‘‘Ulusal Diya-
log” adi altinda katildiga bir toplantiy1
gerceklestirmigtir.

Arias anlasmasinda Af’in ¢api, na-
sil olmasi gerektigi bir karara baglanma-
digi i¢in, bu konuda taraflar arasinda ol-
dukca siddetli tartismalar. gegmektedir.
Sag muhalefet ve Kardinal Obando si-
nirsiz bir af (yani Somoza subaylarinin
ve azihi katillikleri ispatlanmis Kontra-
larin da dahil oldugu bir Af) isterlerken,
hiikiin: - sadece silahlan1 birakan Kont-
ralara ~.i garantisi vermektedir.

9 kisilik FMLN 6nderliginde yer alan
Luis Carrion, Kontralarin ABD’den as-
keri yardim ahip komsu iilkelere sakla-
nabildikleri siirece tutuklu Kontralarin
serbest birakilmasinin s6z konusu olma-
digini belirtirken, Ulusal Barisma Ko-
misyonu Arias planindan 6nce karara
baglanmis olan(!), cogu hasta ve yash
618 tutuklunun ¢ok yakinda serbest bi-
rakilacagin agiklamgtir.

2 yildan beri pisman Kontralar i¢in
gegerli olan Af teklifini alan Kongrala-
rin sayisi artmaya, hatta zaman zamanl
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kitleler halinde bavurular yapilmaya
baslanmistir. Hiikiimet bunlan yalmz-
ca affetmekle kalmamakta, ayrica ken-
dilerine de toprak vermektedir.
Yenilgi ve moral bozuklugu iginde,
dolar cesmesinin yakinda kapatilabile-
cegini tahmin eden ve Af’dan yararlan-
mak isteyen Kontralarin silahlanim tes-
lim edip, toplumsal hayata tekrar gire-
bilmelerini saglamak i¢in hiikiimet, iil-
kenin kuzeyindeki 52 yere damisma yer-
leri agmustir. Sandinistler akilh bir sekil-
de bu damisma yerlerinin basina eski
Kontralarn gegirmekte ve Kontralarin
yoresel komutanlar: ile goriismeye ha-
zir olduklarim bildirmektedirler. Sandi-
nistler’in Af listesi Merkez Bankasi es-

ki Miidiirii Alfredo César’dan, Kontra-

larin cat: orgiitii (Resistencia Nacional)
onderligi icinde olan isveren Alfonso
Robelo’dan, tipik Kontra sayilmayan fa-
kat Sandinistlere karsi silahli miicadele
siirdiiren Miskito yerlilerinin ©&nderi
Brooklyn Rivera’ya kadar uzan-
maktadir.

Af konusundaki bu gelismeler, do-
gal olarak, Kontralar tarafindan katle-
dilmis insanlarin yakinlarinin siddetli
protestolar: ile kaf§ilasmakta ve bu in-
sanlar “‘Cocuklarimiz devrim i¢in hayat-
larim verdiler, sizler de bu katil siirilsii-
nii serbest birakiyorsunuz’’ gibi sugla-
malarda bulunmaktadirlar. Ayrica bir-
cok koylii ve kooperatif, devrimden 6n-
ce biiyiik toprak sahiplerine ait olan top-
raklardan tekrar kovulabileceklerinin te-
dirginligini yasamaktadir. Bu yiizden
BakanJ. Wheelock ve Baskan Ortega,
sik sik tanm reformunun dokunulmaz
oldugunu, tek bir kdyliiniin bile toprak-
larimn  bir ““Desalzado’’ya (‘‘Eski
isyanci’’ diye tabir edilen ve Af’a ugra-
mis Kontra) verilmeyecegini belirtmis-
lerdir.

Anlasmaya imza atan diger iilkeler-
den El Salvador’a bakildiinda ¢tzillme-
si zor bir durum goze ¢arpmaktadir.
Arias anlagmasi, karsi devrim (yani
Kontralar) ile kurtulus miicadelesi (va-
ni El Salvador’daki FDR-FMLN ve Gu-
atemala’daki URNG) arasinda bir fark
gormemekte, bu giicleri aym kefeye koy-
maktadir. Dolayisiyla bazi gozlemciler,
Nikaragua’mn béyle bir anlasmaya im-
za atmasina FMLN’nin ¢ok az da olsa
glicenmis oldugunu tahmin etmektedir-
ler. Bazilari ise FMLN’in b unu anlayisla
karsilayacagini belirtmektedirler.

Kontralar ile FMLN’nin ayni kefe-
ye konulamayacaginin agik oldugu bi-
linen bir gergektir. Bu nokta iizerine 3
Temmuz tarihinde; en bilyiik 2 Salvador
Universitesi’nin, sendikalarin, diger ku-
rum ve Orgiitlerin su agiklamas: yapil-

mugtir: ““‘Arias plami bir¢ok olumluluk-
lar tasimasina ragmen, yérede olan si-
lahh miicadelelerin derin farkihlgini goz-
oniinde bulundurmak zorundadir. Sal-
vador’daki catismayr ¢dzmek icin bu
o6nemlidir, problem diyalogu silahsiz
gruplarla baslamakta degil, aksine ve
ozellikle FMLN ile baslatmakta yatmak-
tadir. FMLN ne disaridan kiskirtilan ne
de geri gekilme olanaklar El Salvador
sinirlar: disinda olan, aksine esas seyle-
rin teminatim kendisi saglayan ve giicii-
nii otomatik olarak El Salvador’dan
alan temelden endogen bir fenomen-
dir.” (endogen = irsi yetenekten meyda-
na gelen. Burada FMLN'in giiciinii geg-
misten aldif belirtilmek isteniyor. M.P.

Sandinistlerin El Salvador’a yapmis
olduklarn yardimin, politik propaganda
ve humaniter yardimi gegmedigini ABD
Senatosu’ndaki Demokratlar bile belirt=
miglerdir. Sandinistlerin yardimi olma-

dan da miicadeleyi aym giicle siirdiire-

bilecek olan FMLN’in aksine Kontralar
ABD’nin yardim: olmadan birkag haf-
ta iginde yok olmaya mahkumdurlar.
Diger 6nemli bir fark da Kontrala-
rin para igin coluk, cocuk, kadin, ihti-
yar oldiirmekten ve evleri, okullan, has-
taneleri, liretim merkezlerini tahrip et-
mekten oteye gidemeyen kuduz kdpek-
ler oldugu, FMLN’in ise aksine ABD ta-
rafindan egitilmis, en modern silahlara
sahip ve halk: katletmesi ile dehget sa-
¢an bir orduyu, devlet mekanizmasini
tahrip eden bir ‘‘suda balik™ oldugudur.
El Salvador konusundaki bu gercek-
ler, Sovyetler’in, Kiiba’nin Nikaragua’-
nmn El Salvador’daki gerillalar: her agi-
dan destekledigi anlamindaki “‘efsane-
ye'’ uymadif icin, bu nokta Arias pla-
mnda - distalanmig ve planda sadece si-
lahsiz muhalefet ile goriismelerin yapil-
masi saptanmstic. FMLN silahlan bi-
rakmadif siirece dogrudan goriigmele-
rin olamayacaginu belirten Arias planin-
dakibu bosluktan faydalanmaya calisan
Duarte, Nikaragua’nin Kontralar ile go-
ritsmesi halinde FMLN ile gériismeye
hazir oldugunu belirtmistir. Fakat bilin-
digi gibi Nikaragua sadece ‘‘sirkin
miidiirii’’ ile goriismeden yanadir.
FMLN Arias planimin kendilerine
pek problem yaratmayacagini fakat si-
lahlar1 birakma dayatmasinin higbir se-
kilde kabul edilemeyecegini hemen be-
lirtmistir. “‘Bu kesinlikle bahis konusu
degildir’’ diyen FDR Bagkan Yardimcisi
Eduardo Calles su belirtmeyi eklemistir:
“Cinki FMLN Silahlan birakirsa, sid-
dete dayal rejim kuvvetlenecektir’’
Gergekten de ozellikle son 2 yilda sehir-
lerde gelismis olan sendikal ve kitle ha-
reketlerinin polis, gizli teskilat ve ordu

mekanizmasina karsi can giivenligi
FMLN’in bu giiciine baglidir.

FDR Bagkanmi Guillermo Ungo ise ilk
yapmus oldugu aciklamada, ordunun si-
kistirildig su siralarda silahlan birakip
bir ateskes anlasmas: yapilmasinin de-
lilik olacagim belirtmistir. Fakat ilerle-
yen zaman i¢inde FDR-FMLN bu giz-
giden birazcik sapmis ve Duarte ile sart
kosmadan konusmaya hazir oldugunu
belirtmistir. Duarte’nin bu 6neriyi ka-
bul etmesinin nedeni, kendisine yakin
olan birisi tarafindan goyle agiklanmsg-
tir: “Oyle bir durum ki, her halukarda
kaybedilecek birsey yoktur... Eger Ge-
rilla anlasmay: kabul ederse-savas bite-
cek ve Duarte kazanacak kabul etmez-
se savas devam edecek. Gerilla sugu ola-
cak ve Duarte gene kazanacak. Bu alinti
FMLN olmadan yapilan hesaplardaki
niyetleri aciga cikartmaktadir. ‘Iki du-
rumda da FMLN’i teslim alabileceginin
“tath rityalarim” goren bu zihniyet,
4.10 tarihinde San Salvadar’da gerilla-
lar ile yapian gortismelerde, bunun o
kadar kolay ve cabuk olamayacagim bir
daha gérmiistiir. Bu tartismalar sonun-
da ileride goriismelerin devam ettirilme-
sine ve her iki taraftan 4 temsilcinin old-
gu, kansik 2 komisyonun olusturulma-
sina karar verilmistir. Bunlarin en geg
Kasim’in ilk haftasina kadar (giinkii bu
tarihlerde Airas planmin éngordiigii 90
giinlitk hazirhk siiresi bitecektir) topla-
mip silahkes siiresi ve Arias plam iizeri-
ne tartigmas: kararlastirilmistir.

Duarte, eger biitiin bu girisimlerden
bir sonu¢ almamadif takdirde orduyu
tek tarafl bir ateskese uymakla gorev-
lendirecegini belirtmistir. Kendisi boy-
lece, *‘Gerillalarin atese devam edip et-
meyecegini gérmek’’ istemektej fakat bu
hesabi Ordu onderlig olmadan yapmak-
tadir. ©rdu, San Salvador’daki goriis-
meler sirasinda gerilallann 5 giinliik
ateskes yapma Onerisine bile yanasma-
mistir.

4.10 tarihindeki bu goriismelerin sa-
dece olugmasi bileFMLNi¢indiplomatik
bir zaferdir, giinkii Arias planinda Kont-
ralarla aym kefeye konulma denemesi
boylece asilmstir.

Guatemala’da 32 yil sonra ilk Dev-
let Baskam olan Hiristiyan Demokrat
Vinicio Cerezo’da Duarte gibi aym tel-

den ¢almakta yani gerillalar silahlan bi-

raktiklar takdirde bir diyalogun olabi-
lecegini belirtmektedir.Ordunun ve do-
layisiyla iilkenin kuvvetli adami Savun-
ma Bakam Gramajo, Arias planinda sa-
dece ‘‘olumlu vaziyet’ gérdiigiinii be-
lirtmis, fakat plam1 dolayh olarak red-
detmis, diger tarafta Cerezo’nun sag ve
burjuva partileri kosulsuz olarak geril-
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la ile diyalogdan yana olduklarim agik-
lamuslardir.

Sonunda Ekim’in ilk haftasinda,
Guatemala Ulusal Devrimci Birligi
(URNG) adindaki ¢at orgiitii altinda
birlesmis olan gerilla orgiitleri ile hitkii-
met temsilcileri arasinda Madrid’de g6-
rilsmeler baslamistir.25 yildan beri ilk
defa bu sekilde yapilan toplantiya
URNG, Orta Amerika’nin en iinlii ge-
rillalarindan biri olan ve ‘‘Comandan-
te Gaspar Ilom’’ diye taminan Rodrigo
Asturias’t gikarmustir. (Kendisi Nobel
Literatiir odiilii almis olan Miguel An-
gel Asturias’in ofludur). Simdiye kadar
gerilla ile gorilsmemede inat eden ordu-
nun toplantiya 4 subay gondermesi de
dikkatleri ceken baska bir noktadir.

Bu ilk toplantida bir sonuca variima-
masina ragmen, her iki tarafta toplan-
tiy1 ““olumlu ve basanh’ gordiiklerini
belirtmis ve bir tarihin tespit edilmedigi
ilerideki bir toplantidan bahsetmislerdir.
FMLN gibi URNG’de askeri olarak ye-
nilemez durumdadir ve kendisi diyalog
igin sart kosulmamasim dayatmaktadir.
FMLN’in elde etmis oldugu diplomatik
zaferi URNG Madrid’deki toplant: ile
boylece tekrarlamistir.

100.000’den fazla insamin camm kay-
bettigi bir iilkenin baskani olan Vinicio
Cerezo, 1986’da iktidara geldifinden be-
ri dis politikada Nikaragua'yd kars
“‘aktif bir tarafsizhk’’ izlemekte, kendi-
si anti- Sandinist olmasina ragmen, Ni-
karagua’ya kars: tavir almas: gerektigi
anlamindaki ABD baskilarint basarili
bir sekilde gegistirebilmektedir. I¢ poli-
tikada ise baska bir yiize sahip olan Ce-
rezo, ABD’li askeri uzmanlarin yardimi
ile gerillaya ve sivil halka kars: siddetli
bir savas uygulamakta; insan haklarim

ayaklar altina olmaktadir.

Honduras Devlet Baskani Ascona’-
da, Kontralarin Honduras’daki karar-
gahlarindan gikarak Nikaragua’da ope-
rasyonlara girigtiklerini unutacak kadar
bunak(!) olmamasina ragmen, sanki tar-
tisma konusu kendisini-ilgilendirmiyor-
mus gibi bir tavir gostererek, tilkesinin
bir i¢ savasa sahip olmadigini, dolayi-
siyla kendisine diisen gorevleri yapma-
da en az (?) zorlukla karsilasan taraf ola-
cagim belirtmistir.

Orta Amerika’da nerede ise tama-
men ABD’ye bagl, dolayisiyla ABD ta-
rafindan en kolay y6nlendirilen bir iil-
ke olan Honduras’da yillardan beri
ABD askerleri 6zellikle Nikaragua’ya
goizdag vermek veya provakasyona ge-
tirmek icin manevralar yapmaktadirlar
(manevraya gore 10-20.000 Asker) ve
ABD’li danismanlar (2900 kadar) onder-
liginde yeni askeri kamplar, havaalan-
lar, yollar olusturulmaktadir.

Fakat biitiin bu 8zgiirliiklerin bir fa-
turast oldugundan (!) son zamanlarda
ABD’li askerlerin ve Kontralarin varh-
1 yiiziinden toplum iginde cesitli huzur-
suzluklar gikm:s bu huzursuzluklar ozel-
likle Kontralarin iilkenin giineyindeki

koyliileri zorla goge zorlamalanindan ve
yagmalamalara girismelerinden sonra
artmistir.

Honduras’in giiney simirlarim olus-
turan Olancho ve El Paraiso eyaletlerin-
de goice zorlanan kahve iireticilerinin sa-
yisinin onbin civarinda oldugu tahmin
edilmektedir. Bu iireticiler arasinda
onemli bir destege sahip olan asin mu-
hafazakar Milliyet¢i Parti Baskam Ra-
fael Leonardo Callejas’inda dahil oldu-
gu bircok burjuva temsilcisi ve partisi
(Hiristiyan Demokrat ve Liberal Parti)

acik olarak Kontralarin Honduras’tan
cekilmesi gerektigi hakkinda agiklama-
larda bulunmuslardir.

Baskan Yardimcisi Jaime Rosent-
hal’in sermaye imparatorluguna dahil
olan “‘El Tiempo’’ gazetesinde ise gayet
acik bir sekilde su satirlar okunabilmek-
tedir: “‘Reagan iktidarda oldugu siirece
Orta Amerika’da diismanliklan asmak
imkansizdir”

Haiti’den sonra kitanin 2. yoksul iil-
kesi olan 4 milyon niifuslu Honduras’-
in sadece ddedigi bor¢larn faizi yilda
280 milyon dolar1 bulmakta, yetiskinle-
rin issizlik oran 45%’i gecmektedir. Su
andaki yapisi ile ekonomi kendisini ta-
styamayacagindan her yil biitcede ¢ikan
acitk ABD tarafindan kapatilmakta ve
iilke dolayisiyla tamamen Washington’-
un elinde bulunmaktadir.

Adinin agiklanmasimi istemeyen yiik-
sek bir hiikiimet yetkilisi sunlari sdyle-
mistir: “*Kontralarin varhif agikea tilke-
mizin bir boliimiiniin isgal edilmesi
anlamina gelmektedir. Fakat biz bunu
resmi olarak sdyleyemeyiz, clinkii birinci
olarak bu bize ¢ok para getirmektedir ve
ikinci olarak ABD’yi kizdirabilecek ve
yardimi kesmeye yol acabilecek hersey-

El Salvador'dan gériintiiler.
den kacinmak zorundayiz. Gériiyorsu-
nuz, bu ¢ok nazik bir durumdur®’.

Diger bir gergek de Honduras ordu-
su yOneticilerinin Kontralarin silahlan-
dinilmasi sirasinda milyonlarca dolari
kendi ciizdanlarina soktuklandir. Bu
durum bir yanda pastadan payini alama-
yan bazi ordu yetkililerinin diger yandan
da Nikaragua’ya kars1 ‘“Hach seferine’’
girismis Amerikalilarin tepkisine yol a¢-
mistir.

Kontralarin ve ABD’li askerlerin bu-
lundugu yerlerde ise mini-Saigon’u an-
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diran yerlesim merkezleri cikmis ve fu-
hus, kumar, alkolizm, karaborsa, teca-
viiz yayginik kazanmaya baslamistir.

Ulkenin iginde bulundugu biitiin bu
kokusmusluga karsi miicadele eden in-
sanlar ise diinyadan ve Tiirkiye'den bil-
digimiz metotlarla bertaraf edilmekte-
dirler.

Biitiin bu gelismeler 15:5inda Arias
plani iizerine: ““Ne yapabilirdik? Baris-
tan yana olmayan tek taraf olarak m
kalacaktik?’’ diyen Honduraslh bir yiik-
sek yOnetici, boylece Honduras’in pek
baristan yana olmadiini anlagsmaya or-
tadaki vaziyetin baskisi yiiziinden iste-
meyerek imza atmis oldugunu ortaya ¢i-
karmustir.

Gegtigimiz ekim ayinda Nobel Baris
Odiilit aldig igin ozellikle ilgileri kendi-
sine ¢eken Kosta Rika Devlet Baskani
Oscar Arias, diger taraflara nazaran dik-
katli bir anti-Sandinist politika izle-
mektedir.

6 Subat 86 tarihindeki segimlerle ik-
tidara gelen Arias (Ulusal Kurtulus
Partisi-PLN), Kosta Rika’nin ekonomik
gelisiminin Orta Amerika’daki istikra-
ra bagh oldugundan ve bu istikrara San-
dinistlere karns gerilmis olan iligkilerin
yumugsatilmast ile ulasilabileceginden yo-
la ¢ikmaktadir. Eger onceki Baskan
Monge gibi bir politika izleyecek olur-
sa, Orta Amerika’nin politik batagina
saplanabilecegini goren Arias, Iran-
Contragate skandalim arastiran Tower
komisyonunun CIA’min Kontralar ile
birlikte Kosta Rika topraklan lizerinde
gizli operasyonlar planlayip, uygulama-
ya gecirdigini ortaya ¢ikarmasi iizerine,
Reagan cetesi ile siddetli tartismalara
girmis ve CIA tarafindan Kontralar igin
kurulan bir ugak pistini kapattirmigtir.

Arias kendisinin hazirlamis oldugu
plani, Reagan’in ekonomik yardim dur-
duracag tehditlere ragmen inat¢: bir se-
kilde savunmustur. Arias planimin Re-
agan’a ragmen ger¢eklesmesinin neden-
lerinden biri de sadece Arias’in inatgili-
ginda degil, bir anlamda da N.Duarte’-

o

nin (biraz da V.Cerezo’nun) tepkisinde
ve inatgihinda yatmaktadir.

6-7 Agustos’tan Once, taraflarin
olumsuz egilimlerinden dolay1 ¢ok az
kimse Arias planinin kabul edilebilece-
gini tahmin ediyordu. Fakat Reagan’in
bu bulusmadan 2 giin énce kendi plani-
ni sunmasi, taraflardan Gzellikle Duar-
te’nin tepkisine yol acmusti. Duarte cev-
resinden bir yetkili, Reagan’in kendi ba-
sina (vani soz konusu olan taraftarlara
sormadan) boyle bir Oneri yapmasinin
Duarte’yvi cok kizdirdigim belirtmistir.
Duarte burada ‘‘Biz Reagan’in usakh-
g1 yapiyoruz, fakat onun bize usak
muamelesi yapmasina izin vermeyiz’” gi-
bilerinden bir *‘izzetinefislik’’ tasimak-
tadir. Ic ve dis pelitikadaki zorluklar ve
ihtiyaglar yiiziinden kendisini ABD"den
bagimsiz imis gibi gdstermek icin
“‘yirtinan’’ Duarte’'nin Reagan’in bdy-
le bir girisim yapmasi ile ger¢ek yiizii agi-
ga ¢ikmakta ve cami yanmaktadir. Du-
arte, Arias planina imza atmak ile aym
zamanda Reagan cetesini kendisine karsi
birazcik daha dikkatli davranmaya tes-
vik etmektedir.

Arias planinin imzalanmasindan beri
gegen siire gostermektedir ki Orta Ame-
rika’da barisin gelmesi, zor bir durum-
dur. Bolgede kendi gikarlanimn en iyi se-
kilde korunmasi garantisinin askeri mii-
dahale oldugunu goren Reagan cetesi,
tekrar saldirtya hazirlanmakta ve taraf-
tar kazanmak icin elinden gelen herseyi
yapmaktadir.

Nikaragua gecen siire iginde plam

Caddelerde aramalar ve an arta kalan cesetlerin k edilisi.

hizli bir tempo ile uygulayan tek iilke
olarak kalirken, diger tarafta plani ge-
ciktiren karsitlar hep yeni talepler 6ne
siirmektedirler.

Nikaragua’nin tek tarafl olara yap-
mis oldugu ateskesi kabul etmeyen Ari-
as ise, anlasmada boyle bir seyin s6z ko-
nusu olmadigim ve bir ateskesin sadece
karsitlar arasinda yapilan gériismeler so-
nucunda gerceklesebilecegini, yain San-
dinistlerin Kontralar ile gdriismesi gerek-
tigini belirtmistir. Gegen siire i¢inde ya-
vas yavas baska telden calmaya basla-
yan Arias, kendisinin hazirlamis oldu-
gu plam bir daha gbzden gecirirse(!)
planda silalilh muhalefet ile gériismek
gerektiginin belirtilmedigini gérecektir.

Washington’daki bir aciklamaya go-
re, Reagan ile yapmis oldugu son goriig-
mede Arias, planiuygulamadig takdir-
de Nikaragua’ya kars: ‘‘keskin tedbir-
lerin’’ alinmasindan yana oldugunu be-
lirtmistir. Ayrica Arias, ABD’nin Kont-
ralara yapmus oldugu 3,5 milyon dolar-
bk ““Humaniter’’ yardima bir ses de ¢i-
karmamstir.

7 Kasim’a kadar Kontralarin ve
ABD askerlerinin Honduras’tan cekil-
mesi konusunda bir Kontra Lideri, Kii-
ba, Vietnam ve Liibnan’i hatirlatarak
sunlarn belirtmistir: **Bir problem ¢abuk
ve kolay ¢ozillemezse, Amerikahlarin il-
gisi kaybolmakta ve baska seylere don-
mektedirler’’. Kisacasi Orta Amerika
her an patlamaya hazir bir barut fi-

gisidir.
*
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‘| HAFTALIK BIR GAZETEYE
DOGRU...

Giincel gelismeleri aylik bir dergi ile saglhkh sekilde izlemenin, yorumlayabilmenin olanak-
sizhid bilinen gercek.

Ancak, giincellige iligkin gelismeleri saghkh bir gekilde zamaninda yorumlayabilmek, genel
politikamiz ile bu gelismeleri dederlendirebilmek ve birlestirebilmek 6niimiizde yakici bir sorun
olarak duruyor.

l Bunu gerceklegtirebilmeye yénelik haftalik bir gazeteyi hedefliyoruz.

Ne ki, bunu ilk elde gergeklestirebilmenin ~lanaksizhigim da bilivoruz. Bu amaca yonelik on-

bes giinliik bir gazetenin ‘gegis’ gdrevini iistlenebilecegdini diisiiniiyor ve ilk planda bunun igin ka-
hc1 adimlar atiyoruz.
B Aylik bir dergi ile haftalik bir gazetenin iglevleri farkli. Farkh igleviere sahip olan iki yayinin
i tagiyabilecedi sorumluluklar da farkh. Haftalik bir gazete ile giincel politikalara agirhik vermeyi
ve toplumsal muhalefetin dinamiginin olusturulmasini, sosyalizmin sesinin yiikseltilmesini, diin-
vayi ve Tiirkiye’yi bilimsel yorumlayisimizin pratige gecirilmesini hedefliyoruz. Amacimiz tek ba-
sina gazete cikarmak degil. Amacimiz, toplumsal muhalefete, proletarya sosyalizminin damga-
simi vurabilmek!

Avylik bir derginin islevleri de kuskusuz bunlardan kopuk degil. Ancak hedeflenenlerin ayhik
bir dergi ile yerine getirilemeyecegi de bir gercek. Aylik bir derginin cercevesi, teorik-politik ko-
nularin genis bir sekilde tartisilmasiyla simirh. Ama salt teorik tartismalarin yapildin bir zemin
r de degil. Haftalik bir gazete ile teorik politik tartismalarin yapildigi aylik bir derginin iglevi, her
ne kadar farkh olsa da birbirlerini tamamlayan fonksiyonlardir. Boyle de olmak zorundadir.

Biliyoruz ki; béyle bir yayinin okuyucusunun destedi olmadan gergeklesebilmesi de miimkiin
degil. Hergeyden 6nce genis bir iletisim ad ancak okuyucularimizin caba ve 8zverileriyle gercek-
legebilir. Yurdun dért bir yamyla ve tek tek fabrikalarla bir ‘ag’ kurmak istiyoruz. Bu inanci pay-
lasan herkesi, 6ncelikle de okuyuculanimiz: her tiirlii destek ve yardimlanyla bu géreve cagmyoruz.

Yeni Oncii higbir seye yeniden baslamadid gibi bdylesi bir gazete de hicbir seye sifirdan bas-
lamiyor. Kadrosunu ve yayin politikasini fabrikalardan, yoksul iireticilerden, kadin ve genclik ha-
reketlerinden, cezaevlerinde direnen proletarya sosyalistlerinden olusturuyor.

Ancak hep birlikte tartismak istiyoruz.

Hedeflediklerimizi gerceklestirebilmek icin, daha da saglhkh bir gazeteye kavusabilmek icin
sizlerin dnerilerinizi bekliyoruz. Haberlerin segiminden yorumuna, teknik diizenlenmesinden da-
diimina kadar her tiirlii 6nerinizi bilyiik bir titizlikle inceleyip tek tek yanitlar vermeyi amachyoruz.

Dagitim sorunu sol ve sosyalist yayimin karsilagtig: en biiyiik giiclilklerden birisi. Sizlerin bu
konudaki 6nerisi ve iistlenebilecegdiniz sorumluluklar bu sorunu bir élciide de olsa agmamiza yar-
dimci olacak.

Sorumluluklarimizin bilincindeyiz. Sizleri de bu sorumluluklan paylasmaya cafinyoruz.

Her baglangicin oldugu gibi bunun da zorluklarinin olabilecegini biliyoruz. Ancak béylesi bir
atiim icin saglam bir zemine basiyoruz. Yillann yarattig birikim ve deneyimler ile ilkelerimize
ve ideallerimize baghligimiz bu yoldaki inancimiz1 daha bir pekistiriyor, sicrama noktamizin ka-
nallanini agiyor.

Miikemmeli yaratacagimizi iddia etmiyoruz. Ama miikemmele ulagabilmenin miimkiin ola-
bilecegini de biliyoruz. Eksikliklerimizin ve hatalarimizin olmayacagdm iddia etmiyor, aym za-
manda bunu hep birlikte asabilmenin ¢agrisim da yapiyoruz.

“Yagasin Sosyalizm-Fabrikalar Kalemizdir” giariyla hareket ediyor, proletaryanin giir sesini yan-
sitmayi, yayginlagtirmay; tiim yoksul emekgilerin, ulusal baskiya karg: kurtulug miicadelesi ve-
renlerin, cinsel aynnmcilia maruz birakilanlarin, bagta isci genclik olmak iizere 63renci gencli-
gin, cezaevlerinde insanhk onuru icin direnenlerin kiirsiisiinii yaratmak icin yola ¢ikiyoruz.

Gelecedi kucaklamak ve yaratmak icin yola ¢iktik.

Sizleri de davet ediyoruz. Yoni 6"66
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Ambassodd? g uion Filistin Kurtulus Orgiitii Temsilciligine
LiBERATY
paLESTINE L0 waRA Ankara

etris Askeri Ceza ve Tutukevi’nde tutuklu bulunan
asafida isimlerive kogus numaralan yazih miivek-
killerim, 18.9.1987 giinii yaptifimiz cezaevi goriisiinde,
asafidaki metni ortak goriisleri olarak temsilciliginize
iletmemizi istediler.
Miivekkillerimizin istegini yerine getiriyoruz.
19.8.1987

Av.Ercan Kanar

* KK

Filistin Kurtulug Orgiitii Temsilciligine
Ankara

E mperyalizmin ve Siyonizmin destegindeki Liibnanh

fagistlerin yaptiklari, Satilla ve Sabra katliamim
unutmadik. Satilla ve Sabra halkinin Filistin Ulusal mii-
cadelesinde dnemli bir yeri oldugu i¢in bu katliamin ger-
ceklestirildiginin bilincindeyiz. Bu saldiriy: sadece hal-
kimza degil, tiim diinya halklarina ve kendi halkimiza
da yapilmis bir saldir1 olarak addediyoruz.

Ancak inanmiyoruz ki bagimsizhik ve 6zgiirliik mii-
cadelelerinin dniinde hicbir kuvvet duramayacaktir.
Emperyalizm ve Siyonizmin giicii Filistin halkinin hakh
miicadelesinin Oniinde eriyecektir.

Emperyalizme ve Siyonizme kars1 miicadelenizde ba-
sarilar ve kazamimlar diliyor, ZAFERE KADAR DEV-
RIM inanciyla sizleri selamliyoruz. 18.8.1987

Metris Askeri Cezaevinde (Bayrampasa) tutuklu
bulunan:
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izzet Sedat Koyliioglu Saban Iba
R Celal Polat irfan Ciire
A . Sedat Giirdogan
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C.ezaevlerinden

Murat KUSEYRI

DKP (istanbul) davasindan yargila-
T nirken, yaptigi savunmadan dolay:
hakkinda ayrica dava agildi. Askeri sav-
cilik tarafindan hazirlanan iddianame-
de; komiinist ve béliicti oldugu, cesitli
toplant: ve eylemlere katildif1 iddia edi-
liyordu. Yaptif savunmada bu iddialan
cevaplandirirken komiinistlik iddiasim
kabul ediyor, ancak béliiciiliik suclama-
sina karsi cikiyordu. Suglamalarin ter-
sine Tiirk ve Kiirt uluslarinin birligin-
den, ezilen uluslarin birliginden, birlik-
te miicadelesinden yana oldugunu vur-
gulayacak, esas béliiciiliigiin hakim si-
niflar ve onlarin usaklari tarafindan ya-
pildig: belirtiyor, uluslarin kendi kader-
lerini tayin hakkindan yana oldugunu
sdylityordu. Yapti§1 bu savunmada sug
unsuru oldugu iddia edilerek hakkinda
ayn bir dava agiliyor ve ikinci kez tutuk-
lanmiyordu. Davasi, savunma yaptigi
13.6.1983 tarihinden sadece 3 ay sonra
sonuclandirilarak 28.9.1983 tarihinde 9
yil 4 ay hapis cezasina ¢arptirthvordu.
‘Samgin’ TDKP’nin goriislerini agikla-
dig1 ve bundan 6tiirii kendisine ceza ve-
rilemeyecegi seklindeki savunmasina
mahkeme tarafindan itibar edilmiyor,
savunma sinirlarim astifi ve bu nedenle
cezalandinildif iddia ediliyordu. Mah-
keme 3 ayn sugtan ve davadan; MGK’
nin manevi sahsiyetini alenen tahkir ve
tezyih etmek, (TCK 159/1. mad.) Bol-
ciilik propagandasi yapmak, (TCK
14213 mad.) ulusal birlik ve biitiinliik ve
milli duygulan zayiflatmak, halki kin ve
diismanhga tesvik etmek (TCK 312.
mad.) suglarindan ‘‘sam@in’’ savunma-
sinda su¢ isledigini belirterek ceza
veriyordu. lsin ilging yam, M. Kusey-
ri boliicii olmadifini ve bu suglamay:
reddettigini aciklarken, béliiciilik yap-
t1f:1 iddiasiyla cezalandirihyordu. Veri-
len 9 yil 4 aylik ceza Yargitay tarafin-
dan usulden bozuluyor, 2. kez yapilan
yargilanmasinda bu kez de komiinizm
propagandas: (TCK 142/1. md. iddia-
siyla cezalandiriiyordu. Askeri Yargitay
2.Dairesi’'nin kararina gé:= M.Kuseyri

1 2 Eyliil’le birlikte ceza ve tutukev-

lerine doldurulan onbinlerce in-
san agir baskilarla fiziki olarak yok
edilmeye cahsiirken, mahkeme ve
savcilik tarafindan yoneltilen agir it-
ham ve suglamalara gereken cevabi
vermelerine olanak taninmiyordu. De-
gil gézaltina alinmalari, aramir duru-
ma diismeleri bile suclu olmalarina
yetmisti. Cezaevlerinde agir fiziki bas-
ki1 ve iskenceye tabi tutularak teslim
alinmaya ¢absilan insanlar, mahkeme
karsisinda da konusturulmuyor, ya da
konustuklarinda agir hapis cezalan
verilerek susturulmaya, ideolojik ola-
rak teslim alinmaya ¢ahisiyorlardi.

Istanbul Cezaevlerindeki (Metris,
Sagmalcilar, Sultanahmet) tutuklular
degisik bask: ve uygulamalara maruz
birakildilar. Tutuklulara TTE (Tek
Tip Elbise) uygulamas: dayatihyor,
buna uymayanlar zorla i¢ camasirla-
riyla mahkemeye gétiiriilityorlard:.
Mahkemeler ise saniklarin ‘uygunsuz
vaziyette’ olduklarim s6yleyerek, on-
lan disan atiyordu. Binlerce insan sor-
gu ve savunmasim mahkemede yapa-
madan ceza ahyordu. Sorgu ve savun-
may: yazih veya sozlit olarak yapma-
y1 basaran bircok insana savunma ya-
parken sug isledikleri gerekcesivle ce-
za veriliyordu. Amag cezaevlerinde
teslim alamadiklar devrimcileri mah-
kemelerde susturmak, ideolojik saldi-
rilar karsisinda sessiz kalmalarnm sag-
lamakti. Ama buna ragmen yiizlerce
insan inanglarint mahkemede hayk:-
riyordu, M.Kuseyri, M.Ornek,
A.Korkmaz, $.Kaygusuz, Y.Akkas ve
M. Yavuz Istanbul cezaevlerinde kalip,
yaptiklar savunmadan ceza alan yiiz-
lerce insandan birkagiydi. Ve bunlar-
dan ¢ogu esas cezalanm yattiklan hal-
de tahliye edilmiyor, savunmadan al-
diklar cezalar i¢in Canakkale Cezae-
vi’nde tutuluyorlardi.

Savunmadan

Ceza Alanlar

si oldugu gerekgesiyle) 6 yil 8 ay ceza ve-
riliyordu. Dava sonuglandiginda 6 yil 8
ay ceza alan tiim tutuklular serbest bi-
rakilirken, yaptifn savunmadan ceza ve-
rildigi icin, M.Kuseyri tahliye edilmiyor-
du. M.Kuseyri’nin cezas1 Yargitay 2.
Dairesi tarafindan komiinizm propagan-
das1 yaptign (TCK 142/1. mad.) gerek-
cesiyle 30.5.1984 tarihinde onaylanmusti.
Oysa Garbis Altinoglu’nfln aym mahke-
meden aldif ceza Yargitay Genel Kuru-
lu tarafindan bozulmus, 6rgiit iiyesi sa-
mklar drgiitlérinin goriislerini agiklama-
larindan dolay: TCK’min 142/1, 142/3
ve 312. maddelerinden ceza verilemeye-
cegi belirtilmisti. M.Kuseyri'nin cezasi
Yargitay 2.Dairesi tarafindan 30.4.1984
giinil oybirligi ile onaylanirken, G.Alti-
noglu’nun cezasi 15.6.1984 giinil yine
oybirligi ile bozulmugstur. 15 giin 6nce,
Orgiit savunmas) yapilmasi sirasinda ko-
miinizm propagandasi yapmaktan veri-
len cezay: onaylayan Askeri Yargitay 2.
Dairesi’nin ii¢ ilyesi, 15 giin sonra bu tiir
durumlarda ceza verilemeyecegini belir-
ten Askeri Yargitay Genel Kurulu kara-
rimn altina imza atmislar ve aksi yonde
goriis belirtmislerdir. M.Kuseyri’nin al-
dif: Orgiit cezast Mayis 1985 tarihinde
bitti. O tarihten bu yana savunmasindan
aldifn cezay1 yatiyor.

Mehmet NEK

savunmasinda komiinizm propaganda-
s1 yapmusti, bu nedenle mahkemenin
verdigi ceza 30.5.1984 giinii onaylana-
rak kesinlesiyordu. ““Saniga’’ esas dava-
s1 devam eder ve daha sonuglanmamis-
ken yaptigi savunmadan &tiirii 6 y1l 8 ay
ceza verilmisti. Esas davas: ise 27.10.
1984 giini sonug¢lamyor, TCK’nun
141/5. maddesine gore (gizli 6rgiit iiye-

akkinda Ist. SYNT. Ask. Mahke-

mesince agilan davada TKP/ML
Hareketi iiyesi olmaktan yargilaniyordu.
Heniiz sorgu dahi vermeden dosyas: bas-
ka bir bolgede agilan dava ile birlestiri-
liyordu. Mahkeme devam ederken bii-
tiin 1srarlara ragmen, M.Ornek bizzat
davasinin goriildiigit mahkemeye gotii-
rillmityor, Istanbul’da tutuluyordu. M.
Ornek’in Mahkeme Baskanh#’na yaz-
dig: dilekgeye 18.8.1983 giinii cezaevi
gorevlilerince el konuluyor, bu dilekge-
yi yazdif i¢in TCK’nun 142/3-4 ve 159/
1 maddelerinden 42 ay ceza aliyordu. M.
Ornek verilen cezaya itiraz ediyor, an-
cak itiraz dilekgesi cezaevi yonetimi ta-
rafindan Yargitay’a gdnderilmedigi icin
cezasi kesinlesiyordu. M.Ornek, daha
sonra dilekgede iddia edilen goriislerden
zaten yargilanmamn devam ettigini, ta-
sidifn sorumlulukla yasama ve de ken-
dine yonelik saldirilara miidahalesinin
dogal hakk: oldugunu, dilekgesinin, biz-
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Savunmalan nedeniyle cezaya garptinlan Canakkale Cezaevi Hiikiimlileri;
(Soldan saga) Ayaktakiler: Cihan Akkas, Sitkrii Kaygusuz, Mustafa Yavuz. Oturan-
lar: Mehmet Ornek. Murat Kuseyri, Akucan Korkmaz.

zat kendisi tarafindan mahkemeye veril-
medigini... TCK’nun 79. maddesine go-
re islenen. bir fiilden bircok maddeden
ceza gerektirse bile en fazla cezay: ge-
rektiren maddeye gore ceza verilecegi,
oysa kendisine ii¢ ayrnn maddeden ceza
verildigini, yine 80. maddenin ihlal edi-
lip, aym yerde TCK’nun 159/1. madde-
sinin ¢ kez uygulandifini... Temyiz
hakkim kullanmasina ragmen ‘‘itiraz
etmedi’’ kaydiyla islem yapilmadigini vs.
gerekeelerle yaptif1 basvurulardan sonug
alamamgtir. Milli Savunma Bakanhg
da cezay: 5 Haziran 1987 giin ve 31-26-
87 sube 3 cevabi yazisiyla yerinde gorii-
yordu. Bu dilek¢eden aldi ceza kesin-
lestiginde, M.Ornek dosyamn ilgili mah-
kemeye godnderilmesine neden olan it-
hamlardan beraat ederken Adana SYNT

Komutanhg 1. Nolu As. Mahkemesi’-
nin 20.7.1984 giin 1983/163 esas no.lu
gerekgeli hitkmiinde 10 yil ceza verilir-
ken, dilekgesi ve mahkemedeki tavirla-
r1 Orgiit {iyesi olduguna delil gosteriliyor-
du. M.Ornek’in ana davadan aldig 10
yil cezasi bitti. Su anda diger cezay:
yatiyor.

Akucan KORKMAZ ve

Siikrii KAYGUSUZ

i st. SYNT. Komutanh 3 No.lu Aske-
ri Mahkemesi'nde TKP/ML Hareketi
ilyesi olmak saviyla yargilaniyorlarken,
verdikleri yazih sorgu ve savunmalarin-
da bakis acilan ve mevcut goriisleriyle
neden devrimci olduklarini, toplumun
yapisim, gercek suclularin kimler oldu-
gunu, kendilerinin suglu olmadiklarini,
yaptiklarinin gelecegin toplumu igin mii-
cadele oldugunu dile getirdikleri ve ken-
dilerini savunduklan i¢in TCK’nun 159/
1. maddelerinde 14 ile 34 ay ceza al-
yorlardi.

Mustafa YAVUZ

urtulus Orgiitii’ne iiye oldugu sa-
K viyla yargilanirken yaptifi savun-
mada su¢ unsuru oldugu ileri siiriilerek
hakkinda dava acildi. TCK’nun 159/1.
maddesi iki kez uygulanarak toplam 2

yil 8 ay ceza verildi. Iskenceciler hakkin-
da su¢ duyurusu yapilmas: icin verdigi
dilekgede su¢ unsuru oldugu iddia edil-
di ve bir dava daha agldi. M.Yavuz
TCK’nun 159/1. maddesine gore bu kez
de 4 yil hapis cezasina ¢arptinildi. Bu ce-
zayl temyiz etmesine ragmen temyiz di-
lekgesi cezaevi yonetimince engellendi-
gi i¢in itiraz1 Yargitay tarafindan redde-
dildi ve cezas: kesinlesti. Mustafa Yavuz,
ana davadan 13 y11 4 ay (163/1) ceza al-
di. Oysa savunma ve dilekgelerden aldif
cezalarin toplami 6 yil 8 ay1 buluyordu.
M.Yavuz, Eyliil 1987’de cezasim bitir-
di, ama kendini savundugu icin verilen
cezalardan otiiril disan gikamayacak.

ihan AKKA

K urtulus Orgiitii {iyesi iddiasiyla yar-
gilanirken yaptifi savunmadan do-
lay: hakkinda dava aqildi. Ve TCK'nun
159/1. maddesi uyarinca 1 yil 4 ay cez.a
verildi.

BASIN ACIKLA MAST

izler 12 Eyliil siirecinde tutsak

alinmug, polis ve jandarmada is-
kence iiriinil ‘‘deliller’’ ile suglana-
rak cezalan kesinlesen siyasal hii-
kiimliiler olarak belirtiriz ki, politik
davalarda gercek yargiya varacak
olan tarihtir. Bizi ilgilendiren de
Pentagon patentli “*kurulu diizeni
idame ettiren’’ kurumlarin verdigi
cezalar degil, iilkemiz tarihinin ger-
¢ek yapici ve yazicisi milyonlarca
emekginin yargisidir.

Biz tiim diisiince ve etkinlikleri-
mizi; tarihin ileriye dénen ¢arkina
olumlu bir ivme vermek, her tiirlii
zuliilm, s6miirii ve aynicalifa kars
¢ikmak icin; yeniyi, giizeli, gelecegi
temsil eden is¢i simifinin hakl mii-
cadelesinin safinda yer alarak ger-
ceklestirdik. Bu her zaman insanh-
ga olan borcumuz ve ddevimizdir.
Yasadigimiz toplumsal siiregte sug
olan, tarihsel nesnel dinamigin ile-
riye yonelik rotasim durdurmaya,
saptirmaya, geri cekmeye calisan gi-
risimlerdir. Iste simdiye dek miica-
dele ettifimiz ve bundan sonra da
miicadeleden geri durmayacagimiz
12 Eyliil dénemi uygulamalan da
tartismasiz bu kategoriye girmekte-
dir. Ciinkii;

1- Sendikal haklan yok edip, is-

¢l ticretlerini 1960 6ncesi sefalet dii-
zeyine ¢cekmeyi, ‘24 Ocak kararla-
n’’m dipc¢ik zoruyla uygulayip, ta-
nim tirtinlerini yok pahasina satarak
koyliileri yoksullastirmayi, halkin
sirtina 40 milyar dolarlik dis borcu
bindirmeyi,

2- Savunma harcamalarini arti-
rp Slilm tacirlerinin ciizdanmn sisir-
meyi, emperyalistlerle yaptifi kole-
lik antlasmalanyla Ortadogu’da ileri
karakol gorevine soyunarak ‘“ABD’
nin kucagina’’ daha fazla yelesmeyi,

3- Egitim ve dgretimde ortagagin
medrese diizenini egemen kilarak
YOK’le iiniversite ve yurtlara kisla
talimatnamesi getirmeyi,

4- llerici, devrimei, demokrat
basim yasaklayip, sansiir uygulama-
y1, sorumlu yaz isleri miidiirlerine
binlerce yillik cezalar vermeyi,

5- Yillardir siirdiirillen ulusal
baski ve zorunlu goclere yeni halka-
lar eklemeyi,

6- 250.000 kisiyi iskence tezgdh-
larindan gegirerek dldiirmeyi, sakat-
lamayi, onbinlercesini engizisyon
yontemleriyle ‘‘savas hali’’ hiikiim-
leri gereg§i yargilayip cezaevlerine
doldurmayi, pismanhk yasas1 uygu-
lamasiyla yeni senaryolar iiretip yiiz-
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lerce devrimciye ilave cezalar
vermeyi,

7- Cezaevlerindeki siyasal tutuk-
u ve hitkiimliileri ‘‘rehabilitasyon
programlan’’ ile kisiliksizlestirmeyi

hedeflemeyi, onlan iskence i¢in po-

lise teslim etmeyi, infazlarim yaka-
rak tahliyelerine engellemeyi, dok-
tora, hastaneye ¢ikartmayarak, 375
TL.’hik iaseyle agh@a terkederek
ikinci kez cezalandirmayi, achk gre-
vi, 6liim orucu vb. direnislerde &l-
meyip sag kalan tutuklulani Adalet
Bakanhifi’min son ¢ikardig ceza in-
faz kurumlan tiiziigiiyle yok etme-
ye calismayi,

8- Marag, Malatya, Corum vb.
katliamlarin diizenleyicisi, yiizlerce
devrimciyi katleyen fasist MHP ve

onun lideri Tiirkes’i gdstermelik bir
yargiyla aklayip yeni ‘‘icraatlar”
icin sokaga salmayi,

9- Emekgi halka ve onun gen¢li-
gine duyduklan simif kiniyle “bun-
lar1 cezaevinde besleyecegiz de ne
yapacagiz?’’ mantifiyla hareket ede-
rek, 20’yi askin devrimciyi daraga-
cinda katledip,yiizlercesine idam ce-
zas1 vermeyi,

Iste titm bunlan vb.’ni INSAN-
LIGA KARSI ISLENMIS SUC-
LAR olarak goriiyoruz.

Ulkemiz tarihinin utag verici bu
sayfasinin gergek sorumlulann ve
suclulari, 12 Eyliil ve uzantis1 do-
nemdir. Ulkemiz insamim bunlara
layik gérmiiyor, tarihin, milyonlar-
ca elin ve gdziin insanhk sucu isle-

yenlerin yakasinda olacafina ina-
niyoruz.

% 12 Eylill dSneminde askeri ve
adli yargi organlannda verilen ceza-
lar tiim sonuglariyla iptal edilmeli,
on kosulsuz olarak tiim tutuklu ve
hitkiimliller serbest birakiimalidar!

# 12 Eyliil ddnemi; sorumlu ki-
si, kurum ve yasalanyla yargilan-
malidir!

* Devrimcilere ve tiim emekgi-
lere gbézdagi verme ve onlardan 8¢
alma giidiisiiniin iiriinii, idam ceza-
s1 kaldinlmahdir.

CANAKKALE E-TiPi
CEZAEVINDEN
145 siYAsi HUKOML{

RIZGARI DAVASI
TUTUKLULARINDAN
YENi ONCU'YE
MEKTUP

A Bustos 87'de, cezaevlerinde baslayan direniglerle il-
gili olarak Yeni Oncil’niin Eyliil sayisinda bir haber ¢ik-
t1. Haberde Metris cezaevinde direnise baslayan devrimci-
demokrat tutuklularn bir basin bildirisinde (agik imzalaryla)

vasi tutuklulan) basin bildirisinin altinda yayinlandi. Bu da
Yeni Oncii’niin hatasiydi. Ardindan Ekim sayisinda Yeni
Oncii bu yanhshgim tekzip ederken ikinci bir yanlisa girdi.
Nedenlerini asafida agiklayacagiz. Yeni Oncii’niin Ekim sa-
yisindaki Tekzip aynen soyle: ““...Metris cezaevindeki aghk
grevini siirdiiren tutuklularin ortak basin agiklamasindaki
imza sahipleri arasinda Rizgari davasi tutuklularinin da ol-
dugu bir yanlishk sonucu belirtilmistir. Rizgari birgok ey-
lemde oldugu gibi bu eylemde de yer almamstir, dilzeltir,
oziir dileriz’’ (Ekim 1987 Yeni Oncii Aylik Sosyalist Dergi)

Birer ay arayla, Yeni Oncii sosyalist dergisinde cikan, bi-
zimle ilgili bu haberler nesnel degildir. Bu agidan okuyucu-
lar: bilgilendirmek igin bir agiklama yapmamiz zorunlu ha-
le geldi. Simdi Metris’te yaganmg eylemi ve tavrimizi anlat-
maya ¢ahgsacafiz.

13 Agustos 1987’de Metris Askeri cezaevinde ‘‘siyasi te-
sir ve tutuklu haklarinin teslimi’’ i¢in bir kampanya yiirii-
tilldii. Siyasi tutuklu ve hilkiimliiler, iki farkh eylem prog-
ramiyla (D.S. davasi ayn, 19 ayn siyasi davamn tutuklulan
ayr) achk grevi baslatildi. (Aghk grevi blok blok, déniigiimlii
olarak devam edecekti). A¢lik grevi baslamadan 8nce biz,
achk grevine katilacafimizi duyurduk. Ancak sdyle bir ko-
sul getirdik. Dedik ki, basin bildirisi grevdeki tiim tutuklu-
lar adina hazirlanirsa sorun yok, (elestirimiz olmakla bir-
likte katihriz) ama eger basin bildirisi tek tek gruplann im-

yaymnlandi. Bu arada yanhghkla bizim adimiz da (Rizgari da- -

lem basladi, bu durumda biz de eyleme basladik. Eylemin
ikinci giinii, basin bildirisine imzamiz konulmadif icin ey-
lemden geri gekildik. Bes giin aradan sonra, (bu bir protes-
toydu -dar grupcu ve anti demokratik tutum takinan grup-
lara kargi-) yeniden basladik ve sonuna kadar eylemi siir-
diirditk. (17 grupla birlikte).

'Biz daha basindan itibaren bircok cezaevinde baglayan
kampanyanin, siyasi tesir ydniiniin, SHP potasinda eriyen
Burjuva-Demokrat bir diizey olarak gérmemize kargin, bi-
zi de igine alan siyasi tutuklu talepleri ve tutuklularla tutuk-
lu yakinlarinin dayanismasini gerekli gérdiigiimiiz i¢in ey- |
leme katildik. Iste olayin 6zil ve eylemdeki tavnmiz dzce
buydu.

Bunun diginda bir soruna daha agikhik getirmeyi zorun-
lu goriiyoruz. Sorun su; Yeni Oncii’de sdyle bir belirleme
yapilarak ‘‘Rizgari bir¢cok eylemde oldugu gibi, bu eylemde
de yer almamustir...”", {istil ortiik bir sekilde elestiri yapih-
yor. Yeni Oncii’niin ve okuyucularimin sunu bilmesinde ya-
rar var; biz yillardir bulundugumuz Metris cezaevinde, ide-
olojik ve siyasal varhfimizdan higbir 8diin vermedik, bilimsel
diinya goriisiimilzii en az diger dostlarimiz kadar hep koru-
yarak bugiinlere kadar geldik. Bizce cezaevlerinde asil dire-
nilmesi ve korunmasi gereken olgu budur. Tabi saldinlara
kars: direnilmesi; yasam kosullarinin diizeltilmesi igin mi}-_
cadele ve kendimizi egitme gorevinde cezaevindeki milcade-
lemizin temel cizgilerini olusturuyor. Tutuklu haklannin ka-
zammi milcadelesinde farkh farkh gruplann, farkh farkh tak-
tikler 6ne gikardiklan (bu giincel istemlerle ilgili) bir gercek-
tir. Bu da dogaldir. Zaman zaman baz eylemlere katilma-
difimizin garipsenecek bir tarafi yoktur. Farkh disiinceler,
farkh davranmay: da zorunlu kilar. Politikanin bir geregi-
dir bu. Ve istisnasiz biltiin gruplar da, zaman zaman baz
eylemlere katilmamigtir. Bu da onlan kinamay gerekftire-
cek bir olay degildir. Ayrica bizler, yasanan silregte, sosya-
listlerin bu tip tali ve yapay sorunlarla ugragsmak yerine,
Tirkiye ve Kiirdistan devriminin dniinde yifah duran temel
sorunlara ySnelmelerini, yilrekten istiyoruz.

Yeni Oncti’niin yanhsim diizeltmesini diliyor, yayin fa-
aliyetlerinde bagarilar diliyoruz...

RIZGARI DAVASI

zasiyla sunulacaksa bizim imzamizin da basin bildirisine ko- TUTUKLULARI.
nulmasini istiyoruz. Ve heniiz tartisma sonuglanmadan ey- | Kasim 1987. METRIS |,
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zér -zanid

zor zanid

devé tifingé mor zanid

kmilcimlar toplayarak cogaliyorum
yvanmug yikilmis ocaklardan
karmmda savag alanlarindan bir mahger
bir kiyamet binlerce yumruktan
atiyor yildizlar birer ikiser
isyan
ki bir hancerdir
kandan
kan, celiktendir.
aciktir emniveti silahlarin
cirgiplak ortada namus.
ve hiirriyet,
hiirriyet birinci sézii kitaplarin.
daglardan istiklal marsmm devrisiyor.
mavzerlerin mekanizmasi
bayrak, namlalarin ucunda
bagrinda dinamit fitilleri
ve cakmak taglar1 avucunda
kwilcimlar toplayarak cogaliyor...

serptigim tohum giiriildeyerek gétiiriir toprag

bagkaldiran halklarin ugultusunu

vanmg yikilmis ocaklar kivileimlanir
halkimin gézbebekleriyle techizatlanmis
mukavemet cetelerine baglanir antenlerim

sonra achk ve daragaci
ve simsiyah bir agr::
vatansi1zlik

ve ¢iinkii dol yataklan képiik képiik gelinlerim
ve katledilmis umuduyla hayat ve kahir

bundandir iste yiiziimde zindanlarin parcaland:
daglarda bir gék giiriiltiisii gibi yasadigim bundandir.

Orhan KOTAN—_J

“Recep Marasli’'ya Ozglirlik”
Kampanyasi Avrupada

suruyor

Fatma KARAHAN

ectigimiz ayiginde Ingiltere’ nin

Covent Garden’de yazarve edebi
yat¢i Clara Francis tutuklulara olan
vicdan borcu i¢in kendini ““Vicdan
Kafesi’’ne kapatarak gosteri yapi-
yordu. Enternasyonalist bir dayanis-
ma oOrnegi sergiliyordu Francis.
Diinya kamuyonunun vicdanina ses-
lendigi bu eyleminde, Tiirkiye’de 36
yila mahkum Recep Marash ve
SSCB’de 25 yildir tutuklu bulunan
Levko Lukyenko’nun dzgiirlitkleri-
né kavusmasi amacim tasiyordu.

Olayi organize eden Uluslarara-
s1 Af Orgiitii aym1 zamanda ‘86 yili-
nin mahkumu olarak Recep Maras-
Ii’y1 secmisti.

Ozellikle son iki yil iginde ¢esitli
uluslararasi organizelerin yakin ilgi-
sine konu olan Recep Maragslh, Ko-
mal yayinlarinin sorumlu miidiirlii-
giinii daha sonra 1979’da da sahip-
ligini iistlenmis ve halen Diyarbakir
Cezaevi’nde tutuklu bulunmaktadr.

Recep Maragh’nin on yillar ce-
za almasina neden olan diisiincesi

neydi? Diinya ekonomik kamuoyu
durumuyla yakindan ilgilenirken

‘Tiirkiye’deki resmi gevreler neden

suskunlukla gegistiriyorlardi? Soru-
larin yanitim Maragh’nin 453 sagyfa-
ik ve Temiz Layihasi’nda bulabili-
riz: ““.. Kiirtlerin ayn bir ulus olma-
lan1 ve Kfirdistan’in sosyo- ekono-
mik, siyasal, tarihsel konumu siste-
min elestirisi diizeyinde ele almak-
tayim. Benim i¢in dil, irk, renk, din
vb. farklihklar ne olursa olsun, tiim
diinya uluslarinin egit ve kardes ol-
duklarim, bu anlamda Tiirk ve Kiirt
halklarinin kardes halklar oldukla-
rnni, ancak bu kardesligin esit hak-
lar ve 6zgiirliikler temelinde varola-
bilecegini kabul ediyorum”’.

Bu diisiince dogrultusunda Kiirt-
lerin tarihi, kiiltiirii ve ezilmesi ko-
nularinda aragtirma yapan sahibi ol-
dugu Komal Yayinevince ¢ikarilan
kitaplar bir¢ok kez yargilanmasina
neden olmustu. 1975-80 arasi yayin
faaliyetlerini siirdiiren Komal Yay-
nevi 12 Eyliil’den sonra kapatilmis-
t1. Bu siirede, ¢cogu inceleme olmak
iizere siir ve romamn da i¢inde bu-
lundugu 234 kitap yaymlanmsti,
Bunlardan 978’de yayinlanan Cela-
det Ali Bedirxan'in'‘Mustafa Kemal
Pasa Hazretlerine A¢ik Mektup’’ ve
1979’da da Lucien Ramboud’un
““Kiirdistan 1918-46’’ adh kitaplarin
su¢ olusturdugu ile Recep Marash
Istanbul Sikiydnetim Komutanhgin-
ca tutuklandi. Sekiz ay tutuklu kal-
diktan sonra serbest birakildi. Mah-
kemesi devam ederken, 1980’de
“*Kiirdistan’da Orgiitlii Devlet Ter6-
rii ve Ismail Besik¢i’” adli derleme-
yi yayinladi. Bu kitap da yargilama-
ya konu olurken, Marash 982’de
tekrar tutuklandi. Yukanda séz ko-
nusu olan iki kitaptan ve ayrica bu
yargilanmalar sirasinda yapti: sa-
vunmalardan dolay: agilan davalarla
birlikte 19 yil 6 ay agir hapis cezasi
aldi. Bu ara sz konusu derleme ki-
tap igin de aldif1 4 yil cezasina
eklendi.

flgingtir, bes y1l boyunca yasal
olan Komal Yayinevi’nin faaliyetle-
ri, 12 Eyliil’den sonraki yargilama-
larda savcilik iddianamesinde “‘ille-
gal bir orgiit’’ seklinde ele alindi.
Cezalar da buna gore verildi. Bu id-
diaya kars1 Maragh ‘‘Komal’1 illegal
sivasi bir orgiit perspektifinde gos-
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termek, mevcut yasalara ve hukuk
anlayisina sigmayacag gibi, bir ya-
yinevinin toplumsal iglevi ile de bag-
dasmaz. O halde bu celiskinin arka-
sinda yatan olgu nedir? Komal’in
yayin siyaseti ve calismasi resmi dev-
let siyasetinin irk¢1-sémiirgeci, anti-
komiinist, anti-demokratik ve anti-
Kiirt muhtevasiyla uzlasmaz bir ge-
liski halindedir. Sorun buradan
kaynaklanmaktadir’’ seklinde ken-
dini savunuyor.

Ama bu savunma mantif da ce-
zasini artirmaktan Ote bir islev gor-
miiyor. Oysa, suglamaya kars: sa-
vunma ahlaki temelde bile kutsaldir.
Diinyanin higbir yerinde suglanan
kisi hakkinda savunmasiz karar ve-
rilmemistir. Ustelik, ceza tehdidi al-
tinda kullanilan savunma hakka fii-
len ortadan kaldirilmis oluyor. Gii-
niimiiz mahkemelerinde formalite
ya da baskaldirma gibi goriinen si-
yasi savunma, siyasi suglular i¢in ah-
Iaki olmanin 6tesinde Marash’nin
deyimiyle ‘‘bir varolma’’ sartidir.

Dahasi, “‘eger yargilamalarda fi-

giiranlik yapmak tercih edilmiyorsa

kendi konumumuzu, 6zellikle de si-
yasal diisiincelerimizi agikhkla sa-
vunmak ve ortaya koymak duru-
mundayi1z’’ diyen Marash savunma
hakkim ceza alma karsihginda kul-
laniyordu. Savunmasinda Marasgh,
diinya goriisii dogrultusunda devlet,
fagizm, kemalizm, 12 Eyliil rejimi ve
devletin Kiirdistan siyasetini tarti-
styordu.

Tek basina savunmadan dolay:
ceza verme 12 Eyliil rejiminin getir-
digi bir uygulama oldugunu belirti-
yordu. Av.Serhat Bucak.Ayrica bu-
nu savunma hakkinin gaspedilmesi
seklinde degerlendiriyordu.

Savunmasindan dolay ceza alan
yalmz Recep Marash degildi. 12 Ey-
liil sonrasi yargilamalarda birgok ki-
si aymi uygulamayla kars1 karsiya
kaldi. Ornegin;

Savunma avukatlan da rahat bi-
rakilmiyordu. Bunun somut bir or-
negi 1984’te Diyarbakir’da yasandi.
Siyasi davalara bakan bir grup avu-
kat, Fethi Giimiis, Hiiseyin Tayfun,
Mustafa Ozer, Hac1 Akyol gozalti-
na alinarak ‘‘bu tiir’’ davalara bak-
mama uyarisi aliyordu. Zaten, Di-
yarbakir Sikiy6netim Mahkemele-

rinde 1984’e dek higbir sekilde sa-
vunma yapilamiyordu.

1983’te Diyarbakir Cezaevi'ne
gonderilen Recep Marash burada
“‘ayrilik¢1 bir orgiite itye olma’’ id-
diasiyla TCK 171/1 maddesine go-
re yargilanarak 8 yil ceza aliyordu.,
Yargilamalar sirasinda yaptifi34 ®
sayfalik sorgu savunmasindan dola-
y1 da cezasina 4 yil daha ekle-
niyordu.

Aym dénemde Diyarbakir Ceza-
evi’nde direnis oluyordu. Ve Maras-
i, 14 Ocak 1984’te 19 arkadasiyla
birlikte 6liim orucuna bashyordu.
49 giin siiren 6liim orucu bitiminde
bes kisi yasamum yitiriyordu. Geri
kalanlarla Marash acilen askeri has-
taneye kaldinhyordu. 1984 Nisan’-
inda yiiriiyemez, konusamaz halde

_ gikarildiga durusmalardan sonra ko-

maya giriyordu. 1985 basinda, Ulus-
lararasi Af Orgiitii’niin raporuna
gore Maragh, kafasinin arka boli-
miine uygulanan darbeler nedeniy-
le gbrme ve denge bozukluklar ge-
giriyordu. ‘86 yazindan sonra duru-
mu daha da kotiileserek gérme bo-
zukluklanyla birlikte kismi felg ge-
giriyordu. Yine UAO’niin 86 rapo-
runda belirttigi gibi bu durumu acil
bir beyincik ameliyatini zorunlu ki-
liyordu. Ama yapilan tiim girigim-
ler askeri makamlar engeline taki-
hiyordu.

1986 basinda Almanya’da “‘Is-
mail Besik¢i ve Recep Maragh’ya
Ozgiirliik>® kampanyasini Orgiitle-
yen bir komite kuruluyordu. Cogu
Alman olmak iizere Avrupali bilima
damu ve aydinlardan olusan komi-
te, Subat ‘87°de 150’yi askin imza ile
Tiirk yetkililerine,‘‘acik mektup’
gonderiyordu. Komite, Besikgi ve
Marash’nin serbest birakilmasini is-
teyerek durumlarini soyle degerlen-
diriyordu: “‘Silahh siddet eylemleri-
ne katilmayan sadece Kiirtlerin ken-
di basina bir ulusal grup olarak var-
liklarimin kabulii i¢in silahsiz bir bi-
¢imde caba sarfeden insanlan tutuk-
lamak ve iskence etmek sizin hiikii-
metinizin demokrasi déneminin bas-
latildig1 iddiasiyla gelismektedir’’.

Ayrica, komite Recep Maragl’-
nin tedavi altina alinmasim da talep
ediyordu. Ismail Besik¢i-Recep Ma-
rash 6rnek olay1 komitenin girigim-

@
*WEL

leriyle, Uluslararasi Sosyologlar Bir-
ligi, Uluslararas: insan Haklan Bir-
ligi ve Avrupa Parlamentosu’nun
giindemine giriyordu. S6z konusu
¢evreler, Cumhurbaskam Kenan Ev-
ren, Bagbakan Ozal ve Disisleri yet-
kililerine gerek ‘‘kapali mektup’’lar-
la gerekse sozlii girisimlerle taleple-
rini yineliyorlardi.

Ismail Besikci’nin 25 Mayis
’87’de infaz yasasiyla normal olarak
cezasini tamamlayip ¢ikmas ile ilgi
Maragh iizerinde yogunlagiyordu.
Ustelik, olusan kamuoyu kolay sus-

- mayacak gibi, Tiirk resmi ¢evrelerin

tiim duyarsizhifina karsin.

Avrupa demokratik kamuoyu-
nun girisimleri Tiirk resmi ¢evrele-
rini uyarmakla simirh kalmayip, da-
yanisma drnegi de gosteriyordu. ‘86
Mart’inda diinya ¢apinda yazar ve
yayincilarin dernegi olan PEN’in In-
giliz Merkezi, Marasli’’ya mektup
gondererek seref liyesi sectiklerini
bildiriyordu.

Ancak, Tiirkiye’deki resmi gev-
reler de bu konuda bog duruyor sa-
yilmazdi. Marash’min TCK 171/1
maddesine gore 8 yil ceza almasi ka-
rani, Askeri Yargitay’ca bozulup,
168/1’e ¢evriliyordu. Bu durumu

' Av.Serhat Bucak sdyle degerlendi-

 riyordu:

‘‘Recep Marasli’y:
TCK’min 168/1 maddesi dogrultu-
sunda mahk{m ettirme, yani silahli
cete kurmak ve yonetmek sucu ile

diinya kamuoyuna lanse etmek ve

. boylece uluslararas: platformda olu-

'san sayginhfm kirmak anlamina
geliyor”’. *
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‘Kadin
Hareketinin

1 Genel Bir
Cercevesi

“Kéhnemis olandan en ¢ok c¢ekenler,
yeni olan icin en bilyiik azimle kavgaya
atilacak olanlardir”.

LENIN_

alan CAGLAR

adin kurtulus hareketinin XX. y.y.in son geyregin-

de ulagtign boyut, gittikce.daha ¢ok kadim miica-
deleye cekerken, bu durum ancak 1980 sonrasinda Tiirk-
iye’ye yansidi. Kadin hareketi dnciilerinin batida ¢ikan
kitaplarinin dilimize cevrilmesi ve savunucularninin da
marjinal bir sekilde olusmas1 gegmisin carpik pratiginin
degerlendirilmesi ile birlikte ezilmisligin 6zgiilligi olgu-
sunun da dogru bir teorik diizleme oturtulmaya baslan-
masim sagladi. Béylece kadin sorunu feministler araci-
higiyla Tiirkiye’nin giindemine yeniden, ama bu kez farkli
bir diizlemde girdi.

Yenilgi dSneminin yarattifn daginkhk ve sorunun
sosyalistler i¢in bu boyutu ile yeni olmasi, sosyalistlerin
tartiyma ortamina geg katilmasina neden oldu. 1987 y1-
lina gelindiginde ise, asil giicii feministlerin olusturdu-'
gu kadin muhalefet grubunun diizenledigi ‘‘Dayaga Kar-
st Dayamsma Kampanyasi’’ pratik siireci hizlandirdi.
Sosyalistlerin bir kismi -ne yazik ki ¢ok az bir kismi- ka-
din hareketinin demokratik 6ziinii degerlendirerek bu
kampanyay1 desteklemeye basladi.(1)

Oysa sosyalist kesimin, ¢ogunlugu gelenekgi tutumu
siirdiirerek, gelinen noktay1 olumsuzlad: ve saldirilara
yoneldi. Kadin sorununun genel bir ¢ercevesini ¢izmek,
bu saldirilan1 yanitlayabilmek i¢in bize ipuclar sagla-
yabilir.

Bugiin kadinlar simfsal, irksal, ulusal ve tiim diger
etnik baskilarin ve ayrimlarin yansira bir biitiin olarak
ezilmekte, cins aynimciliina tabi tutulmaktadirlar. Ka-
dinlanin cins olarak ezilmigliginin k6keni simifsal sémii-
rii kadar eskidir, ortaya ¢ikmas: ¢zel miilkiyetin dogma-
sina denk diismiistiir.

flkel komiinal toplumda kadin ve gens bigiminde &r-
giitlenmis aile, hem iiretim hem de yeniden iiretimde(2)
¢ok dnemli bir isleve sahipti. Uretim aletlerinin gelisimi

ve tanimin, hayvanclifin ve zanaatgihfin ayrilmasi ile -

ortaya ¢ikan i bélilmii erkek iiretkenliginin artmasina,
yani emek giiciiniin kendi gereksiniminden fazlasim iiret-
meye baslamasina neden oldu. Bu, iki dnemli soruyu do-
gurdu; birincisi, kadmnin iiretim alanindan giderek uzak-
lasmast ve etkinlifinin yeniden -iiretim alam ile
simirlanmasi- yolu ile ikinci cins olarak ezilmeye basla-
masiydi. Bu ezilmislik iiretimin gelismesinin ikinci énem-
li sonucu olan 6zel miilkiyetin ve simflarin ortaya ¢ik-
masi ile birlikte ataerkil hukuk ve devlet aracilif ile sis-
temnlesti ve aile de somutlasti.

““‘Kadin cinsinin tarihsel ¢cokiigiine yol acan aile, dzel
miilkiyet, devlet gibi ataerkil ve simfsal kurumlann ge-
tirdigi muazzam toplumsal degismelerdi.”’ (Evelyn Reed)

Toplumun biitiin bir kesimi &zel milkiyetten yoksun
birakilinca, yeni eski esitlik¢i toplum yerini simifl bir top-
luma birakinca ““ilk simf baskisina ugrayanlar kadinlar
oldu”’. Servetlerin boylece erkek elinde toplanmasi soy
zincirinin erkege gore belirlendigi babalik hukukunun
eski esitlik¢i analik hukukunun yerine gegmesine neden
olurken cinsiyet¢ilik(3) sinifl: toplum yapilarinin her bi-
rinde igseliesti. Uretimdeki her yeni gelisme ailenin iire-
timdeki yerinin roliinii biraz daha geriletirken kadinin
konumunu da (goriiniirdeki baz1 haklara ragmen) olum-
suz noktalara gotiirdii. Kapitalizmle birlikte toplumsal
olan ile 6zel olan, firetim ile yeniden iiretim birbirinden
ayrilirken, eskiden tiretim birimi olarak toplumsal bir
hizmet veren gens bigiminde Orgiitlenmis aile (ki koleci
toplumla birlikte kari-koca ailesine déniismeye baslamis-
t1) de yerini yeniden iiretimle sirirlang 6zel bir hizmet
veren c¢ekirdek bir aileye birakti.

Kapitalizmin cinsiyetciliginin (eknonomik, sosyal, si-
yasal, hukuksal ve kiiltiirel yansimalan disinda) belki de
en somut ve en ygun yasandif yer aile kurumudur. Ce-
kirdek aile diizenin temel birimi olarak su islevleri yeri-
ne getirir: 1) Yeni neslin, yeni emek giiciiniin iiremesi,
bakimu ve bilyiitiilmesi, 2) Kocanin kaybolan is gilcii-
niin yerin ekonmasi igin her tiirlii hizmetin verilmesi, 3)
Kocanin cinsel gereksinimlerinin giderilmesi, 4) Cocu-
gun topluma uyumlu bir birey haline gelebilmesinin sag-
lanmas ve geleneksel kadin ve erkek kimliginin verilmesi
yoluyla egemen ideolojinin yeniden iiretimi.

Ailenin dérdiincii islevi, aym1 zamanda okul egitimi
(cinsiyetgi egitim) ve her tiirlii kitle iletisim araci gele-
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hekler, kiiltiire! degerler vs. yolu ile desteklenerek siir-
diiriiliir. B6ylece cinsiyetgilik toplumsal yasamin her ala-
ninda maddi bir olgu olarak yansir. Yani kadin cinsine
kars1 ayrimci tavir ve erkek-egemen anlayis kapitalist
toplumun her goriintiisiinde her kurumunda igsellesmis-
tir. Aile ve okul tarafindan temeli atilan cins aynmcihif
ve erkek egemen anlayis kadinin asil alanim evi olarak
belirledigi i¢cin kadin ekonomik yasama da bu kimlikle
katilir. Yani kendi adina degil, ailesi ve kocas: adina,
aile biitgesine katki amaciyla. Bundan dolay: is bulama-
diklar1 dénemlerde kadinlar istatistiklere gbre asla igsiz
olarak ge¢mezler. Onlann her zaman bir isi vardir. Ev
kadinhigi. Kadinlarin bu kimlikleri onlarin ayn ayn ai-
leler iginde pasifize edilmesine neden olurken, miicade-
le ve dayamigma duygularim da kéreltir. Kadinin gérevi
¢ocugunun ve kocasinin yani ailesinin ¢ikarlarini koru-
maktir. Ve bu kimlikleri onlarin siyasi etkinliklerini de
etkiler. Isci kadinlar, toplumsal hareketliligin en yogun
oldugu donemlerde bile kitlesel olarak miicadelede yer
almazlar, o bilince ulagamazlar. Aile icindeki bu ideo-
lojik iiretim, yalmz kadim pasifize etmekle kalmaz, er-
kegi de pasifize eder. Evli erkek yalmz kendinin degil,
ailesinin de gecimini iistlendiginden isten atilma olay:
onu daha ¢ok korkutur, hareketinin éniinde ayakbag:
olur. Kadin erkekkimlikklerinin yarattifi her tiirlii ze-
min burjuvazi tarafindan is¢i simfini bélme, aktivitesi-
ni kirmak igin kullanilir bir olanaktir. Issizligin yogun
oldugu dénemlerde ¢calisan kadinlarin yerinin evi oldu-
gu hatirlatilir, erkeklerin iglerini ellerinden aldiklar: 6ne
siiriiliir. Boylece kadin ve erkek iscileri bélmeye, reka-
bet duyggularim koriikleyerek birbirine kars: hale getir-
meye ¢alisilir. Zaten kadinlarin ayni isi yapan erkege gore
daha az iicret almasi ve yedek isgiicii ordusunun 8nemli
bir kismin olusturmasi, burjuvazinin iicretleri diisiik tut-
masina yarayan bir olgu. Kriz dénemlerinde ise bu da-
ha ¢ok kullanilir olmaya baslar, Béylece kapitalizm dii-
zenin carpikligini, ekonomideki krizi gizlemeye ¢ahsir-
ken bir yandan da krizi atlatmak igin is¢i sinifimin bir-
likte miicadelesinin oniine set cekmeye calisir.

Calisan kadinlarin erkeklerle varolan esitsizligi, gec-
miste kadin sorununun ‘“‘6zgiilliigiiniin’ yalnizca eko-
nomik alana iliskin olarak algilanmasinda 6énemli bir pa-
ya sahiptir. Bu anlayis sahipleri kadinlann tiim diger bas-
kilarin yani sira bir cins olarak ezilmisligini reddetmek-
te, sorunu yalnizca is¢i kadinlarin kadin olduklan igin
arti olarak yitklenmek zorunda oldugu sorunlar diize-
yinde algilamaktadir. Bundan dolay: da kadinlarin eko-
nomik yasama erkeklerle esit diizeyde katilmalarimin ka-
dinin kurtulusu anlamina gelecegini, bunun gerceklesti-
gi sosyalizmde kadin sorununun ortadan kalkacagim sa-
vanurlar. Ustelik sosyalist iilkelerde yasanan pratik, bu-
nun tam da aksini ispatlarken.

Benzer bir anlayisa kadinin ev isleri karsihfinda iic-
ret almasimi Snerenler de sahiptir. Kadinin ev isleri ya-
parken harcadigi emek, karsiifi 6denmemis bir emek-
tir. Boylece, yeniden -iiretimdeki hizmetin yiikii kadi-
nin omuzlarina yiiklenirken -is¢i simfi da bu- hizmetin
karsiiimi burjuvaziden talep edecegine kadindan talep

ettifinden- bunun kén burjuvazinin hanesine yazilmak-
tadir. Ancak bunun ¢6ziimil ne ev isleri karsihginda iic-
ret ddenmesi ne de kadinin ikinci cins olarak ekonomik
yasama katilmasidir. Bu cinsel is boliimiiniin, kadinin
sOmiiriisiiniin mesrulagtinnlmasidir. Aile kurumunun ve
kadinlarin ev kadinhg kimliginin onaylanmasidir.
Kadinin iiretime katilmasi sosyalist iilkelerde de da-
ha ¢ok hizmet sektoriinde olmaktadir. Bu kadmn s6-
miiriisiine neden olan cinsel is béliimiiniin ekonomiye
de tasinmasindan bagka bir sey degildir. Kadinin eko-
nomik yagama katilmasiyla birlikte kurtulacag bir ya-
nmilsamadir. Kadin kurtulusu gerek ailede gerekse top-
lumsal yasamda sunulan kadin erkek kimliklerinin top-
tan reddedilmesi, aile icinde somutlasan cinsiyete daya-
I1 i béliimiine kars: ¢ikilmasi ve dolayisiyla ailenin par-
calanmasi yolu ile gergeklesecek bir olaydir.
Burjuvazinin kendi diizenini korumak ve kitleleri pa-
sifize etmek icin kullandiga cinsiyetcilik olgusunun ka-
pitalizmde i¢sellesmesi aym zamanda sorunun kesin ¢6-
ziimiiniin anti-kapitalist 6ziinii de ortaya koyar. Kadin
sorununun 6zgiilliigiinden dolay: her siniftan ve her an-
layistan kadin, bagimsiz kadin hareketinde bir araya ge-
lebilirler. Sorunun ¢6ziimiinii erkek-egemen anlayis ve
onun kurumlarina karsi yiiriitiilen miicadelede gérenler
icin bu sosyalizm sonrasinda da siirecek olan bir miica-
deledir. Oysa esitlik yanlilar: bu sorunun ¢éziimiinii dii-
zen simirlan iginde goriirler. Ama diizen simirlan igcinde
esitliligi savunanlar bile demokratik haklar miicadelesi-
nin bir par¢asim olustururlar. Kald: ki kadin kurtulug
hareketi yanhlarinin 6nemli bir kismi sorunun anti-
kapitalist 6ziinii kavrams ve erkek egemen diizene kar-
si-miticadele etmeye baslamistir.(4) :

* Bagimsiz kadin hareketinin iki ucunu olusturan an-
layiglar arasindaki yol ayirimini ise sorunun ¢oziimii dog-
rultusunda siirdiiriilecek miicadelenin farkh siirecleri be-
lirleyecektir. Kadin hareketinin kapitalizmde miicadelesi
tiim kadinlar icin kendi 6zgiil ezilmislikleri ¢ercevesin-
de miicadele etmeleri anlamina gelirken isci kadinlar icin
¢ok daha fazla sey ifade etmektedir. Kadinlarin ezilmis-
lige bu baskaldirislari onlari ““yuvalarindan’’ sokaklara
dokerken, insanlifin yarisim: olusturan bu cinsin kendi
inisiyatifini yeniden kazanmasina da olanak saglayacak-
tir, Kadinlarin toplumun onlara sundugu kadin kimligi
yerine, yeni bir kimlikle ortaya ¢ikmalar ve kendi so-
runlarn dogrultusunda miicadele etmeleri ayn1 zamanda
kendi 6z deneyleri yolu ile inisiyatif geligtirmelerini sag- -
layabilecek bir adimdir. Isci kadinlarda bu miicadele sii-
resince kazandiklan inisiyatifle kendi 6zgiiciine giivene-
rek, simifsal bilinci cok daha kolay olabilecek bir duru-
ma gelecektir. Yoksa kocasinin 6zel hizmetgisi konu-
munda ona bagimh hareket eden hicbir is¢i kadin koca-
sinin izni ve denetimi disinda siyasal miicadele alanina
¢ikmaz, ¢ikamaz. Bu ancak onun kadin hareketi icinde
gercek kimligine ulagmasi, kadinhk durumunun bilinci-
ne varmasi ile olanakl olabilecektir. Ve is¢i kadinlar an-
cak bundan sonra kocalar ya da aileleri adina degil, ken-
dileri adina hareket edebileceklerdir. Kadinin bu sekil-
de aileden bagimsizlasmaya baslamasi erkegin de ken-
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disine ayak bag olan bu bagimlihigin azalmasindan do-
lay1 (siiphesiz bu kadimin bagimsizlagmasinin yaninda
¢ok kii¢itk bir nokta) miicadeleye daha yogun katilma-
s getirecektir.

Bagimsiz kadin hareketi yalmz kapitalizmde degil,
sosyalizmde de erkek-egemen anlayisa karsi miicadele
edecektir. Sosyalizm kadin sorununun ¢6ziimiiniin yal-
mzca 6n kosulunu olusturur. Kadinin dzgiirlesmesi ile
toplumun &zgiirlesmesinin olmazsa olmaz bir kosuludur.
Ciinkii is¢i stmifinin ve toplumun 6zgiirlesmesi, her tiir-
1t bask: ve egemenlik bigcimlerine kars: ¢ikmak ve bun-
lar ortadan kaldirmakla olasidir. Sosyalizm, eski diize-
nin toplumsal yasama ve anlayislara sinmis her tiirlii ku-
rumsal yapida i¢sellesmis,s imfli toplum ideolojisi ve cin-
siyetci anlayisi ile yeni diizen savunucularinin sinifsal,
cinsel vs. her tiirlii gikara ve sémiiril iliskisine ve baski-
ya karsi ¢ikan anlayisi arasindaki savasin en yogun ya-
sandif1 yerdir. Kadin hareketi de bu miicadelede eski ege-
menlik iliskileri yerine, higbir ¢ikara dayanmayan ilis-
kileri gecirme ve siddeti yeniden iireten aile kurumunun
parcalanmasi dogrultusunda verecegi miicadele ile tiim
toplumun dzgiirlesmesi dogrultusunda énemli bir rol oy-
nayacaktir.

Soruna bu dogrultuda bakmak ve bu yolda tavir koy-
mak, erkek egemen anlayiin ve ataerkil gelenegin etki-
sinden koklii bir kopusla olanakhdir. Ve kadin sorunu
konusunda gelisen noktada sosyalistler artik bu kopusu
yasamak zorundadir.

“‘Kohnemis olandan en ¢ok ¢ekenler, yeni olan icin

en biiyiik azimle kavgaya atilacak olanlardir’”’. LENIN

*

DIPNOT:

1) Bugiin kadin hareketinin feministierin énderliginde ol-
masi,sosyalistlerin biiyiik bir bolimantn hareketin demok-
ratikligini reddetmesine neden olmaktadir. Oysa bu miica-
deleye onderlik etmek, o milcadele iginde bizzat var olmak
ve kitlelere dnderlik edebilecek yetenekte oldugunu gbster-
mekle olanaklidir. Sosyalistier bugine kadar kadin hareke-
ti icinde bu boyutu ile yer almadiklarindan heniiz dnderlik
edebilecek bir pratige sahip degillerdir. Bunu basarmak igin
herseyden dnce sosyalistlerin erkek-egemen anlayisin etki-
sinden siyrilmalari ve kadin politikasi firetmeleri gereklidir.

2) Yeniden Gretim Gilnur Savran'in 11. Tez in 1. sayi-
sinda kullandigi aniamiyla kullaniimigtir. (Yeniden dretim
hem yeni (taze) emek glciniin (remesi ve bu emek glici-
niin beslenmesi, yetistiriimesi hem de (iretim sirasinda t-
ketilen emek gticiiniin yenilenmesi demek.

3) Cinsiyetgilik: Kadinlanin cins olarak aynmeciliga tabi tu-
tulmasi ve bunun da toplumun ekonomik, sosyal, siyasal,
kiiltirel ve hukuksal tim yapilarinda igsellesmesi.

4) Kadin hareketinin bir biitiin olarak talepleri ig¢i sinifi-
nin talepleri ile gakistiindan dolay demokratiktir. Bdyle bir
hareketin isgi sinifi hareketini bdlecegini 6ne slrenler bir ya-
nilsama igindedir. “'Anti kapilalist olan her hareket sosya-
lizme giic kazandinr”. (Lenin)s Kadin hareketi de anti-
kapitalisttir. Ve yalniz bunlarla da kalmaz. Sosyalizm son-
rasinda da kadinlann &zglrlesmesi icin miicadelesini
surdirlr.

yeni agsama
DERGISINDEN DUYURU

Konu: Siir sergisi

Yeni Asama Dergisi, sosyalist ger-
cekgi siirin gelistirilmesi, yayginlastiril-
masi ve zenginlestirilmesi amaciyla bir gi-
ir sergisi diizenlemektedir.

Siir degerlendirilmesinin, mevcut “pi-
yasa” anlayisindan kurtariimasina ve ser-
gilenen siirierin bir kitapta toplanmasiy-
la glinimiiz sosyalist gercekgi siirine,
belge niteligi kazandirilmasina da katki-
da bulunmak amaci temel alinmaktadir.

Sergi, tiim sosyalist gercekgi siir lire-
tenlerine agiktir. Son katihm tarihi: 20
Ocak 1988.

Not: Genis bilgi Yeni Asama Dergisi’nin
Kasim sayisinda yer almaktadir.
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kadar katilim sirecektir. Dereceye giren
eserler Karikatiur Galerisi’'nde sergilene-
cektir.
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se agiktir.

I.0.iktisat Fakiiltesi
Ogrenci Dernegi adina
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{ Feminist
bir bakis

R.Akkaya’ya bir yanit

Feminist Dergislnden

R ezzan Akkaya’min Yeni Onecit BEkim sayisinda ¢ikan
Sosyalizm Kadinlarin Cinsel Ezilmisligini Ortadan

Kaldirmay1 Ama¢ Edinmistir bashkl yazisimi ¢cok kari-

sik buldum. Kadin politikas: agisindan 6nemli konula-

ra degindigi ve feminizme iliskin yanls bilgiler igerdigi

icin yaziyla ilgili baz: diisiincelerimi belirtmek istiyorum.

Sanmiyorum, sosyalist bir kadin olarak Rezzan Akka-
ya’y1, kadin olarak nasil ve nigin ezildigimiz ve buna kar-
$1 ne yapmamiz gerektigi degil, Sosyalistlerin bu konu-
ya nasil bakmas: gerektigi ilgilendiriyor. Nitekim yazis:
boyunca, Tiirkiye sosyalistlerinin bu konudaki ideolo-
jik calismalarinin yetersizliginden yakiniyor. Ben kadin-
larin miicadelesi olmaksizin, kadn ezilmisliginin politi-
kanin giindemine giremeyecegini diislintiyor ve bu ko-
nunun Tiirkiye’de sosyalistlerin ideolojik ¢alisma nok-
sanhgindan degil, kadinlarin bagimsiz miicadelesinin ol-
mayisindan 6Stiirii yok sayildifini samyorum.

R.A yazisinda, ‘‘kadin olmak gerekmez, bizim cins
olarak ezilmigligimizi kavramamiz i¢in’* diyor ve ‘‘Si-
nifsal kurtulus cins farki gdzetilmeksizin nasi! kavran-
diysa, cinsel ezilmiglikten kurtulus da kavranmaya
mahkumdur’’ diye devam ediyor. Bence nasil sinifsal
kurtulus, simif fark: gézetilerek kavranabilir ve daha
onemlisi sadece ezilen siniflarin miicadelesiyle saglana-
bilirse, bir cins olarak kadinlarin kurtulusu da cins far-
ki gozetilmeden kavranacak gibi degil. Bildiginiz biitiin
sosyalist hareketler kadinlardan ve erkeklerden olustu-
guna, sosyalist erkek olmak ezen cinsten olmaya kati-
yen engel olmadigina ve sosyalizm 6zel olarak cins ikti=
darim sorgulayan, bir politik ideoloji olmadifina go-
re, ““kadin sorununda da tek bir bilimsel sosyalist anla-
yis vardir’’ diyen yazarin, geleneksel cinsel isbéliimii, er-
kek egemenligi diyerek nelere karsi ciktifimi daha acik
belirtmesi gerektigini diigiiniiyorum.

Yalniz samiyorum, Rezzan Akkaya da, ‘‘kadin so-
runu’’yla ilgili (son zamanlarda ¢ogald:) yaz yazan bir-
cok sosyalist gibi cinsiyetsiz bir kalem. Bu konu iizerine
diisiiniip kafa yormasi, kadinolarakkendi gikarlan, mut-
lulugu ve kurtulusuyla degil, sosyalist olmasi ve insanli-
gin kurtulusu ile ilgili olmasindan 6tiirii. (Ben bu yak-
lagimin da, diizeni elestiren biitiin politik perspektifler
acgisindan oldukea tehlikeli oldugunu diisiiniiyorum.)

Yazidan anladifim diger birsey, yazar esas ilgilen-
diren meselenin ‘“Tiirkiye sosyalist hareketinin, kadin
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cinsine giiven vermesi’’ oldugu. Ustelik ezen cins sosya-
listleri ezilen cins sosyalistlerine, sosyalist hareket de ka-
dinlara giiven verecek. Diinyanin neresinde, hangi ezi-
lenlerin miicadelesi, onlan ezenlerin verecegi giivene bel
baglar? Giiven vermenin giivenceleri nelerdir? Yazimin
devaminda, Rezzan Akkaya kadin sorununun ¢6ziimii-
niin bagimsiz kadin 6rgiitlenmeleri ve miicadelesinde go-
riildiigiinii soylityor. Ben yazarin baska sosyalist kadin-
larin da dile getirdigi Bagimsiz Kadin Miicadelesinden,
neyi kasdettigini sormak istiyorum. Benim bildigim Ba-
gimsiz Sosyalist Hareket derken kullamildig iizere, ‘Ba-
gimsizhgin Politik, Ideolojik- Orgiitsel bagimsizlik de-
mekioldugu’ .Bagimsiz kadin hareketinin so$yalizmde da-
hil tiim diger hareketlerden bagimsizlasmasimin kadin
acisindan temel politik mesele oldgunu disiiniiyorum.
Bence bir cins olarak ezilmemize karsi ¢ikmayi
“‘demokrathk’” ol¢iilerinden biri olarak goriip, olumlu
karsilanmasim savunan bir bakis, bagimsiz kadin hare-
keti yanlisi olamaz. Eger bagimsiz kadin orgiitlenmesi
ve miicadelesinden kastedilen Tiirkiye’de sosyalist ter-
minoloji i¢inde tamimlanmis bulunankadinlanndemokra-
tik- kitle 6rgiitlenmeleri ise bunun bu sekilde belirtilme-
si gerekir.

Rezzan Akkaya’nin yazisinda yer alan feminizme ilis-
kin bazi bilgilerse, feminist bir kadin olarak beni hayre-
te diisiirdii. Oncelikle 1968 sonras: yeni feminist hare-
ketlerle daha dncekiler arasinda bir ayrilik ¢izmeden fe-
minist hareketlerin tarihinden bahsetmek oldukca yanil-
tic1 oluyor. Bu yapilmasa bile ““sosyalist hareketin olu-
sumu ve onun onderlerinin bilimsel goriisleri 6nciiliigiin-
de feminist hareket icinde de giderek simifsal bir 6z olus-
maya baslamigtir’” derken, hangi ‘‘tarihten” bahsedil-
digi aciklanmali, Benim bildigim, degisik iilkelerde fe-
minizmin, degisik tarihlerde ve farkh kosullarda ortaya
giktig1 ve gelistigi. Yazann, feminist hareketi sosyalist
dnderlikle nerede nasil bulusturdugunu ¢ikaramadim.
Nitekim bu gelismeler sonucu, feminizmin tek parcahl
olmaktan c¢ikip tstelik sibernetkiler, ekonomik kurtu-
luscular, cinsel dzgiirliikgiiler, liberterler, sosyalist femi-
nistler olarak bolinmiisliigiinden bahseden Rezzan Ak-
kaya’ya liberterligin ne zamandan beri feminizm igi bir
akim oldugunu, sibernetikgiligin bir politik akim olarak
nerclerdege]istligini?‘ve ne sdyledigini sormadan da ede-
meyecegim, Feminizmin tarihen “‘kadin haklari
savunuculugu’’ anlamina geldigi ise ayrica bir yanhs.

Bence bagka bir politik akim hakkinda bu kadar der-
me ¢atma bilgilerle donatilmis, ama bu kadar kesin ifa-
de edilen yargilarda bulunmak yazarin feminizmi ve ka-
dinlarin kurtulus miicadelesini pek 6nemsemedigini gos-
teriyor. Kadin olarak eziliyor ve sémiiriiliiyor olmami-
za kars1 miicadelemizi kendimizinkinden baska bir po-
litik hareket icinde yapmamiz miimkiin degil. Cins ¢1-
karlarimizi savunmak ve var olan erkek-egemen diizene
kars1 miicadele etmek i¢in hemcinslerimizin miicadele ta-
rihini daha fazla énemsiyor olmamiz ve 6ncelikle hem-
cinslerimizle dayamgmamiz gerektigini diisiiniiyorum.
Yoksa her zaman bizi ezenlerin kimler oldugunu unut-
turacak birileri ¢ikacaktir.

*
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Eelm G.Klimow:

Gecgen Mayis’ta, sasirtici bir bigim-
de, Sovyet Film Yapimcilar Birligi
birinci sekreterligine segcildi. Bati’-
da “Agoni” (1975), “‘Matjora’ya
Elveda’ (1982), “‘Git Bak’ (1985)
adli filmleriyle taniniyor. 53 yasin-
daki ybnetmen tavizsiz biri olarak
taniniyor.

-Sayin Klimov, siz Gorbacov’-
un adamlarindansiniz...

Klimoy - ...hatta baz kisiler bizim
Gorbagov’un sinema devrimeileri
oldugumuzu séyliiyorlar.

-Siz de kendinizi boyle goriiyor
musunuz?

Klimov - Kuskusuz.

-Genel Sekreter’le Sovyet Filmi
lizerine hi¢ konustunuz mu?
Klimov - Evet ve birligimizin tiim
sekreteryasi, Gorbagov'un liberal-
lestirmesini destekliyor. Biz bu ko-
nuda hemfikiriz ve tabii ki bu bizi
giiclii kihyor. Simdilerde yaptigimiz
seyler Gorbacov’'un istedikleriyle
tam tamina uyum icinde ve O da
bunu biliyor. Kisa bir siire dnce
kendisiyle yaptifim telefon konus-
masi sirasinda bu konuda ikna ol-
dum. Aynica ‘‘Veda” filmini de
gordiigiinii soyledi.

-Valentin Rasputin’in ‘Matro-
ja’ya Elveda’ romamindan cevrilen
bu film, bir baraj projesi nedeniy-
le bir Sibirya koyiiniin yok edilme-
sini anlatiyordu.

Klimov - Gorbagov filmi ayrintila-
rina kadar analiz etti: Cevre koru-
ma sorunlar, eski Rus kdylerinin

Klimow Moskova'daki Biirosunda Spiegel’le gdrisiyor.

yok olmasi, kirdan kagis. Bu insan-
lar1 koylerine geri getirmek gerek-
tiginden soz etti. Simdi bu siire¢
bashyor. Bu konusma sirasinda
Gorbacov’un ¢ok okudugu da bel-
li oluyordu. Ornegin Valentin Ras-
putin’in tiim eserlerini biliyor. Bu-
nu nasil basardig1 benim igin bir bil-
mece. Konusmamiz, kendini ¢ok
yonlii yetistirmis, enerji ve iyimser-
lik sacan bir insanla ¢ok zevkli bir
sohbet biciminde oldu. Zaten o sik
sik tiyatroya gider ve sinemawi
sever.

-Ne tiir filmlerden hoslaniyr?
Klimov - Bildigim kadanyla tiim
onemli filmleri seyrediyor.

-8iz, Sovyet filmciligini demok-
ratiklestirmek "icin ise basladiniz.
Bu sizin icin ne anlama geliyor?
Klimov- Bizde muazzam bir bii-
rokrasi vardi: “‘Goskino”’. Bunu
uzun zamandir asmak istiyorduk ve
halithazirda bir kisim basanlar elde
ettik.

-Ne gibi?

Klimoy - Sanatcilar kendi filmleri
hakkinda ve tabii béylece kendi ka-
derleri hakkinda kendileri karar ve-
rivorlar, Herhanei bir ““Amea” de-
gil, bizzat kendimiz! Amacimiz,
Birligimizce temsil edilen sanat¢inin
roliinii giiclendirmektir.

-Onceleri Goskina, deviet Kine-
matografi Konmitesi herseyi biliyor
muydu?

Klimow- Evet, her seyi: Bir senar:
yonun iyi olup olmadigindan nele-
rin degistirilecegine kadar. Her se-
naryo i¢in bes, alt1, vedi islem asa-

Film Yapimcilar: Birligi Baskam

Elem Klimov’'la Soylesi

“Yaptiklarimiz Gorbagov’un istekleriyle uyum icinde”

masi vardi. Her redaktér, nemini
kanitlamak amaciyla ait oldugu dii-
zeyde ise miidahale ediyordu. Boy-
lece bircok senaryo filmlestirileme-
di, cekmecelerde kayboldu. Benim
boyle onaylanmayan birgok senar-
yom var.

-Simdiki durum nedir?

Klimov - Bizim Ocak ayindaki son
Birlik toplantimizda oybirligiyle

Sovyet Film Endiistrisi i¢in kabul -

ettigimiz yeni yapi, halen varolan o
eski kosullardan tamamen farkl.
Fakat eski ile yeni arasinda bir mii-
cadele cereyan ediyor ve bu siddet-

“li (zor) bir miicadele.

-Bu ne anlama geliyor?

Klimoy - Film islerinde bir¢cogu es-
ki ahskanliklara bagh olan insanlar
cahsiyor. Bu karli ve rahat oluyor,
ciinkii bu insanlar en yetenekli ki-
siler degiller. Yerlerine iyice yerles-
mis ve sakin yasamuslar, ciinkii
Goskino’nun tartismasiz kabul et-
tigi seyleri yapmislar. Tabii onlarin
tirettiklerini de pek gérmek isteyen
olmuyordu.

-.v.. ama buna ragmen bageser-
ler olarak alkisianiyorlardi.
Klimov - Evet, basin onlardan ¢ok
iyi veya cok énemli bir film olarak
stz ediyordu. Degerlendirme kriter-

leri yanhst:. Bundan gikan olan sa-’

natcilar bir doniisiime ihtiya¢ duy-
muyorlardi. Ciinkii bu onlara zarar
verecek. Doniisiim yetenekli ve dii-
riist insanlar igin yararh. Simdiler-
de cesur ve siirpriz yapan filmler ¢e-
viren kigilere cesaret verilmesi gere-
kivor. Gegmiste stiidyolarin kaya
gibi asilmaz kapilan yiiziinden gi-

.
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remeyen geng insanlara gans veril-
melidir.

-Onceleri bu nasil isliyordu?

Klimov- Ornegin, Sovyet stiidyola-
rimn en bilyiigi olan Moskova’da-
ki MOSFILM’de meslegini artik
beceremeyen, ama sirf onlara is bu-
lunmus olsun diye ¢aligan bir stirii
kameraman var. Ama disanida kuy-
ruklar olusturan, onlardan ¢ok da-
ha iyi olup da ise alinmayan daha
bir¢ok diger kameraman da vardi.
Ayn sey rejisorlerin de basina ge-
liyordu. Yeni modelle birlikte bu
sanat rezervini kullanacagiz. Gele-
cekte stiiddyolar ekonomik olma kis-
tasina uygun calisacaklar. Ekiple-
rini kendileri angaje etme hakkina
sahip olacaklar ve secim ortaya ko-
nulan iiriine gore yapilacak. Bu ya-
rista herkes ayni sansa sahip
olacak.

Kendini gistereme yenler...

Klimov ...evet, onlar televizyon-
da veya reklamcilikta ¢alismalilar
veya tekil bazi durumlarda da reji-
sorliikkten asistanlhiga inmeliler.
Kimseyi atmayacagiz. Evvelce ay-
gitin hareketsizliginden yana olmus
olanlara simdi soyle sdyliiyorum:
Liitfen ne yapabildiginizi gdsterin.
Peki eger bir stiidyo basarisiz

filmler iiretirse ne olacak?

Klimov/|- Tabii ki iflas edecek, bas-
ka ne olabilir? Dagitilacak. Ama
eger valnizca dar bir kesime hitap
eden fakat sanatsal agidan degerli
filmler tirettigi icin iflasla kars: kar-
siya geliyorsa, o zaman birligimiz
bir fon araciligiyla boyle stiidyola-
ra destek olabilir ki simdilerde b&y-
le bir fon olusturmaktayiz.

Fakat esas olan, stiidyolarin su
andan baslayarak senaryolar hak-
kinda kendilerinin karar vermesi-
dir. Filmi yapiyor, bitirip ortaya ¢i-
kaniyor ve bir koordinasyon fonk-
siyonu goren Goskino’yu siirekli in-
forme ediyorlar. Goskino eger her-
hangi bir tarzin ihmal edildigi ka-
misina vardigs takdirde, -6rnegin go-
cuk veya propaganda filmleri- bu
konuda film sipariglerinde buluna-
bilir. Bu durumda stiidyo agisindan
bir riziko da s6z konusu olmaz,
¢iinkii bunu iicreti garantiye alin-

mistir.

-Ama dagitim yetkisi yine
Goskino’da degil mi?
Klimov - Goskino’ya ait olan bir
orgiitse evet. Ozel bir dagitim ol-
mayacak.

Diyelim ki, Goskino bir

Sfilmin vizyona girmesine, sakincalr
buldugu gerekgesiyle engel oldu.
O zaman ne olacak?
Klimov. Diisiincesine goére koti
buldugu i¢in dagitim bir filmi geri
gevirirse, yasalarinda birlikce olus-
turulacak bir uzlagsmazliklar ince-
leyen komisyona ¢agri yapma hak-
ki1 var. Eger red kararinin haksiz ol-
dugu sonucuna varirsak ¢atisma ¢i-
kaririz. Ve biitiin bunlar da agikhk
atmosferi igerisinde yapilacak.

-Ama yine de, Gorbagov’a
gore biirokratik kararlarm yaygin
kriteri olan, ‘zevke gire belirlenmis
sempati ve antipatileri’kazamirsa?

Klimov  Biitiin filmler herhaliikar-
da gosterilmek zorundadir. Eger bir
film kotii ise, degerlendirmemiz de
buna uygun olacaktir, fakat herhal-
de Film Kuliibii’nde gosterilebilir.

-Dagitimcilar ve sinemalar
kendi rizikolarini goze alarak
calisamaziar mi?

Klimov- Biz dagitimin merkezi kal-
masiii Oneriyoruz. Eger o, diyelim
sacma buldugu icin bir filmi redde-
derse, gelecekte reklam. islerini.de
kendisi organize edecek olan stiid-
yo.filmini yerel dagitima verebilir.
Belki de film Ozbekistan’da bege-
ni kazanir. Veya televizyonun ho-
suna gidebilir ve yurt digina satila-
bilir. Veya video pazarina siirii-
lebilir.

Simdi bir sinema pargasi-
nin ni teliginin degerlendirilmesi
ve ekonomik basar: sansi iizerine
kim karar Veriyor?

‘Klimoy - Simdiye kadar bir film bi-
ter bitmez degerlendirilip belli ka-
tegorilere sokuluyordu. Sonra da
seyirci sayisina gore para geliyordu.
Biz gelecekte stiidyolarin ¢ekim ¢a-
hsmalarimin hemen bitiminde mini-
mal bir miktar almalarim ve film
yapmalari ve kamuoyu temsilcile-
rinden olusgan bir dagitim komisyo-
nunug filmin nerede gésterttecegi-

ne karar vermesini istiyoruz. Boy:

le bir deneme g&steriminden sonra
filmin kag kopya yapilacagina ka-
rar verilmeli. Ancak bir y1l sonra,
seyircilerin, basinin ve festivallerin
gOriigii ortaya ¢iktiktan sonra film
kesin olarak bir yere oturtulmus
olabilir ve bir hesap ¢ikanlabilir.

Ama gimdilik kagit tze-

rinde degil mi?
Klimov - Biz bir gegis siireci yasiyo-
ruz. Eski ve yeni heniiz igice. Boy-
lesi degisiklikler zaten bir giiniin isi
degildir.

-Etkinliklerini kaybeden

Goskino’cu yoldaslar nasil
davram yorlar?
Klimeoy - Farkh farkli, ama orada
da bizim taleplerimizi, diisiince ve
planlannmiz: tamamen destekleyen
yeni bir baskan var.

Tiirm bunlar belki sansiir,

biirokratik miidahale ve poziiif
kah raman figiirii yaratma gérevi -
cirpida gegrniste kaldif izlenimini
veriyor. Yoksabelli konular halen
tabu mu?
Klimov - Artik tabu olan bir konu
kalmayacak. Bir devlet organi olan
sansiir yalmizca askeri bir sirrin
acgiklanmamasi veya pornografi ya-
sagina kars: gelinip gelinmedigi ko-
nularina dikkat edecek. Bugiin ar-
sivdeki yasaklanmug filmleri izliyo-
ruz ve gecmisin yasaklarim kavra-
yarmyoruz. Bu filmlerin hi¢biri ne
anti Sovyetik ne de pornografik.
Ama bdyle degerlendirilmisler.
Sansiir dedigimiz seyi blirokratlar
kendileri yaratmslar. ;

Belli konular, parti yone
timinin elestirisi, istenmeyen birsey
olmaktan ¢ikti mi?

Klimov- Bu tiir elestiriler zaten'var.
Bizim gazetelerimizi bir kez
okuvun!

Ama boyle bir seyin *‘ii

¢lincii  sayfada beginci siitunda”’
yer alma siyla tiim geceyi doldura
cak gekilde beyazperdede yer alma

st arasinda fark var.
Klimov Bu toplumumuzun nasil

gelistigine bagli. Film yapimcilan
izole durumda degil, her sey genel
atmosfere bagli. Ayrica biz onu et-
kileyebiliriz.

‘Agonie’ filminde mucize
yara tan Rasputin’i son Car Niko
la’nin sarayinda anlatmaya
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~ 14. ULUSLARARASI
MOSKOVA FiLM FESTIVALI ALTIN 6DULO
SINEMA GUNLERI'S6'DAN

ELEM KLIMOV

duyurulamazdi. Bu miicadele ol-
masaydi, tek tek kisiler, kendileri-

tu’’yu da satin aldik. Maalesef iyi

QEL
GOR

calisiyorsunuz. Yonetmenlerin s1
kintilanm bu  film érnegiyle

tanmimlayabilirmisiniz?

Klimow- Senaryonun ilk ¢esitlemesi
1967’de yazildi. Ama calisma he-
men pesinden durdurulmak zorun-
da kald:. ikinci baslangi¢ 70’li yil-
larin baginda oldu. Giiniin birinde
yine ‘‘konuya iliskin nedenlerle’’
yeniden durduruldu. Film plandan
cikarild.

-Ne gibi ‘konuya iliskin neden-
ler’den soz edildi?

Klimov Hi¢c. Sonra Goskino’ya
yeni bir bagkan geldi, Jermasch ve
yeni bastan bagladik. 1975’te filmi
dagitima verme izni ¢iktl. Ama he-
men pesinden binbir cesit degisik-
lik talep edildi. Rasputin gok sik ge-
¢iyordu, Car karikatiirize edilme-
misti, ama yalnizca karikatiir ola-

rak gosterilmesi isteniyordu. Okul

kitaplarinda olmadig: haliyle tari-
himizi ele alacak kadar dogmatik-
likten uzaktik.

-Ne kadar film makasland: ya
da hi¢ ortaya ¢ikmad:?

Klimov Cok fazla. Simdiye kadar
25 oldu, yenilerini de buluyoruz.
15-17 tanesi serbest birakildi. On-
larca dékiimanlar, TV ve popiiler
bilimsel film yasaklanmisti. Simdi
bir komisyon onlan inceliyor,

-Yasaklar ne temele daya-
niyordu?
Klimov- Anlamasi zor. Izledigimiz
ilk film Byelorusyah bir yazar olan
Wassil Bukow iizerine ddkiiman-
terdi. Yazar diigiincelerini ¢ok agik
koyuyordu. Kendisi halen Lenin ni-
san1 tasiyor ve sosyalist emek kah-
ramani. Buna ragmen film yasak-
landi. Biz de sadece sasirip kaldik.

-Biitiin bunlara nigin izin verdi-
niz? Siz o zamanlarda tamnmug, se-
vilen, etkili bir sanatgiydimiz.

Klimov- Onlarla kavga m etsey-
dik? Kuliste siirdiiriilen devaml bir
miicadele vardi ama kamuoyuna

ne teklif edileni yapmayacagim di-
ye diretmemis olsalard, biz bugiin
oldugumuz yerde olmazdik.

-Bazi yazar ve yinetmenler bu
denetcilik yiiziinden istifa ettiler ya
da yurt disina gittiler. Geri doner-
lerse ne tiir calisma kosullaniyla yiiz
yiize gelebilirler?
Klimov - Bu tamamen onlara bag-
Ii. Arkadasim Tarkowski kesinlik-
le dénerdi. O vatanim severdi ve bi-
liyordu ki; kendi gergek sanatsal
ifadesini yalmzca yurtta bulabilir-
di. Laf arasinda sunu sdyleyeyim.
Son iki filmi ““Nostalji’’ ve ““Kur-
ban’’1 gordiim. Bana dyle geliyor
ki, baz1 zorluklar olacak olsa bile,
onlar bizde de cekebilirdi.

-Sovyet sinemaseverleri ne tiir
Jilmleri seyretmeliler?
Klimov,- Ne mi seyretmeliler? San-
ki bu filkedeki eski durumun tem-
silcisiymissiniz gibi soru soruyorsu-
nuz. Her sey yeniden bagladi. En
nihayetinde seyircilerin neye ihtiya-
¢1 oldugunu ve neyle ilgilendikleri-
ni arastirmaya basladik. Sadece,
Tarkowski’ninki gibi yiiksek diizey-
li filmler yapmayacagiz, Seyirciler
komedi, miizikal gibi daha hafif
filmleri de istiyor. Ama biitiin ola-
rak kalitenin yiikselmesi gerekiyor.

-Sovyet insani ne gormek
istiyor?
Klimov - Bunu bizim de bulup ¢1-
karmamiz gerekiyor. Seyircinin
tepkilerine ihtiyacimiz var. Ilk kez
seyircinin'zevki konusunda toplum-
sal arastirma yapma ihtiyacinm du-
Yuyoruz.

-Bunubilet satislanindan dgrene-
bilirsiniz.
Klimoy - Ogrenebilirdik. Ama sim-
diye kadar bir filmi ne kadar seyir-
cinin izledigini bilmiyorduk.

-Ne tir yabanci filmler giste-
rilecek?
Klimoy - Bu konuda politikamiz
bilyiik o6lciide degisecek. Eskiden
sik sik sirf tapon seyleri alirdik.
Sirf tahsisat, plani tamamlama séz
konusuydu. Bu yiizden, “‘Anjelik’’
ya da ““Konvoy”” getirtildi. Simdi
daha iyi secim yapmak istiyoruz.
Ornegin Fellini’nin biitiin filmleri-
ni, ‘“‘Amadeus’’u da, ‘‘Biri Guguk
Kusunun Yuvasinin Ustiinden Ug-

filmler cogunlukla pahal oluyor,
bu nedenle hepsini almaya olanag-
miz yok.

-Iyi veya kotii, bu bir zevk da-
yatmas: gibi gériiniiyor. Sizden én-
cekiler de boyle soyliiyorlardi.
Klimov- Ama, birilerinin ortaya
bir kriter koymas: gerekiyor. Hin-
distan yilda 900 film yapiyor. Hep-
sini satin mi alacagiz?

-Sinema birliginin son kongre-

sinde giirultiiler oldu. Goskino Bag-
kam Jermasch’in konusmas: engei-
lendi. Yonetimin iicte ikisi yeniden
segilemedi. Bu isyan parti yoneti-
miylei damsikli miydi?
Klimov- Hayir, tamamen kendili-
gindendi. Her sey daha kongreden
once, delegeler secilirken basladi.
Daha o zaman, simdiye degin 6n-
de gelen kisilerden olan Bondarguk
ve Kotosin aday gosterilmediler.

-Ve tepedekiler sakince seyredi-

yorlar, dyle mi?
Klimoy- Parmaklarim sallayarak
tehdit-etmek yerine, insanlarla ko-
nusuyorlar. Insanlar da onlara ra-
hatga, artik yettigini, bunun béyle
gidemeyecegini anlatiyorlar. Biz de
kongrenin boyle firtinah gececegi-
ni tahmin etmiyorduk.

-Sizin icin Gorbagov’un agiklik
politikas: ne anlama geliyor?

Klimov - Gergeklesecegine eskiden
inanmadigim bir riiya.

-Tutucular nasi davramyorlar?

Klimov]- Nasil olacak? Bizim mo-
delin uygulamasii zor. Sézde herkes
vandas goriindiigii halde, direnis
var. Cogu ses ¢cikarmiyor. Bazilan
acrktan karsi ¢ikiyor. Bazilan da
soyle diyor: E, iste her sey yolun-
da, daha fazla ne istiyorsunuz?
Filmler kolayca gegiyor. itiraz yok,
bu kadar yeter. Artik kalanimi da
eskisi gibi birakin.

-0 halde demokratikiesmeye
karst giichi bir muhalefet var.
Klimov - Nasil olmasin?

8o nunda kim kazanacak?
Klimov - Biz. Gergek ve adalet biz-
den yana, buna inancimizi kaybet-
mememiz gerekiyor.

*
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Mektuplar

« KASIM SECIMLERINE
ORTAK BAGIMSIZ
ADAYLARLA KATILMA
GIRiSiMINI
DESTEKLIYORUZ!”

Devrimci Arkadaglar,

Karsi-devrimci 12 Eyliil
parlamentosu, yangindan mal
kagirircasina, 1 Kasim 87 ta-
rihinde ‘‘erken genel secim’”
yapilmasi karan almistir. Ege-
men giicler, bu yolu secmek-
le, siyasi ozgiirliik alanlarimi
daha genis burjuva katmanla-
rina agmakla, toplumsal mu-
halefeti her yonden gayrimes-
ru bir parlamento yerine, bir
anlamda mesruiyet kazanmis
olacagina inandiklarn bir bas-
ka parlamento yapisi ile go-
giislemeyi amagladiklarim
gostermislerdir. Diger yandan
da, olusturulacak yeni meeli-
se gercek isci temsilcilerinin
girmesini, se¢im ortamindan
devrimci proletarya sozciileri-
nin yararlanmasini engellemek
icin ellerinden gelen her dGnle-
mi almaktan geri durmamis-
lardir. Tiim burjuva partiler,
bu konuda tam bir goriis ve
anlayis birligi, fasizm ve geri-
cilikle tam bir uzlasma icinde-
dirler.

Biz “Devrimci Istanbul
Pl"oletarya_tsi” olarak, biitiin
anti-demokratik kisitlamalara
ve diger giicliiklere karsin, ola-
bildigince genis, devrimci ve
sosyalist cevrelerin destekledi-
gi (en azindan bizler igin her
yonden aynicaliklan olan Is-
tanbul’da) bagimsiz ortak
adaylarla éniimiizdeki segim-
lere katthnmasim savunuyo-
ruz. Devrimei proleter miica-
delemizin, bugiinkii nesnel ve
oznel konumunun bize bu go-
revi dayattifina inaniyoruz.
Gegen kisa siire icinde, genel
egilimin de bu dogrultuda ol-

dugunu ve legal sosyalist der-
gilerin baz girisimlere y6nel-
digini memnunlukla 6grenmis
bulunuyoruz. Bu girisimleri
destekliyoruz.

Ote yandan devrimci saf-
larda gordiigiimiiz baz1 arka-
daslarin ““boykot”’ egiliminde
olduklan da bilgilerimiz ara-
sindadir. Bu arkadaslara -bir
mektup gercevesinde- Lenin’-
in su sozlerini ammsatmakla
yetinecegiz:

““Hi¢ kusku yok ki, ¢ogu
durumlarda, boykota olan
sempati, tami tamina, dev-
rimcilerin, devrimci gecmi-
sin en giizel déneminin ge-
lenegini beslemek, bugiin-
kit kasvetli giinliik gahs-
manin nesesiz bataklifini,
cesur, agtk ve kararh bir
miicadele kivilcimuyla ay-
dinlatmak icin harcadikla-
r o dviilmeye deger caba-
larla yaraulmistir. Ama
tam da devrimci gelenek-
lere gosterilen bu ilgiye de-
ger verdigimiz icindir ki,
belli bir tarihsel dénemin
sloganlarindan biri kulla-
nilarak o donemin esas ko-
sullarmin yeniden yaratila-
bilecegi goriisiine, siddet-
le kars1 citkmahiyiz. Devri-
min geleneklerini koru-
mak, onlar, siirekli pro-
paganda ve ajitasyon igin
ve eski rejime kars: dogru-
dan ve saldirgan bir miica-
delenin kosullarim yi1ginla-
ra tamitmak i¢in kullanma-
yv1 bilmekle, bir slogam,
onu doguran ve onun ba-
sarisini saglayan esas ko-
sullarin toplamindan ayi-
rarak yinelemek ve esas
olarak farklh kosullara uy-
gulamak tamamen farkh
seylerdir’’.

Devrimci Arkadaglar,

Bizce, devrimci ig¢i muha-
lefetinin se¢ime bagimsiz
adaylarla katilmasinin 6niin-
deki en 6nemli engel, adayla-
rin 28 Eyliil aksamina kadar
saptanip basvurulann yapilmis
olmasi zorunlulugudur. Bu
zorlugun asilmas: ve simrh za-
manin en iyi bigimde kullanil-
masi ic¢in sdyle bir ydntem
onerebiliriz:

1. Bir segim biirosu olustu-
rulmahdir. Bu biiroyu olustu-
rabilecekler, herhalde oncelik-
le bilinen girisimi baslatan der-
gi gevreleri olacakur. Ama, bu
biiro, baska cevrelerin de (6-
zellikle bugiin *‘boykot’’a ya-
kin goriinenlerin) katilimina
agik tutulmahdir.

2. Bu biiroyu olusturan de-
gisik goris temsilcileri, hare-
ket noktas: olarak teorik ve
cizgisel temeli esas almaktan
kacinmali; bunun yerine,
adaylan adaylarda gozetilmesi
gereken nitlikleri ve bu aday-
larin propaganda déneminde
ele alip islemeleri gereken so-
runlarin ve konulann *‘genel”’
bir planimn belirlenmesi gore-
viyle kendini simirlamahdir.

3. Bir yandan olabildigin-
ce ok sayida aday aday: be-
lirlenmeli, aday adaylar ge-
rekli belgeleri hazirlarken, bii-
ro, bu aday adaylarim kesin-
lesirmek i¢in ¢alisiyor olmah-
dir; adaylarinolabildiginceoy-
birligi gozetilerek saptanmasi
kanimizca dogru olan yoldur.
(Kuskusuz bu soylediklerimiz
oldukca iyimser diisiineelerdir
ve pek ¢ok bagimsiz aday ol-
ma isteklisi ¢1kabilecegi varsa-
yilarak soylenmistir.)

Bizim/agimizdan;. destekle-
necek adayin su ya da bu dev-
rimci siyasi harekete yakin ol-
masimn (olumsuz anla .la)
onemi yoktur; dnemli olan,
adayin -etkileme yetenegi, ko-
nulara hakimiyeti, vb. yanisi-
ra -burjuva yasalligini, burju-
va parlamentoyu ve diger bur-
juva kurumlan is¢i simfimin
kurtulusunu saglayabilecek
kurumjarolarak gérmeyen ve
bu dogrultuda bir izlenim bi-
rakmayacak kisilerden secil-
mesidir. Bunun diginda, aday-
larin propaganda déneminde,
“biiro’’nun yonlendirmesini

belli dlglide kabul edecek siya-
si olgunlukta ve yapida kisiler-
den olusmasi da 6nemli bir
husustur.

Ozetle, 6zel ve bu nedenle
enerjik davranmamiz1 gerekti-
ren bir durumla kars: karsiya-
yiz. *‘Segime katilma’’ diigiin-
cesini benimseyen tiim devrim-
ci sosyalistlerin, bu 6zel duru-
mun bilincinde olarak, kendi-
lerini bazi basmakalip tutum
ve davramislardan arindirma-
lar1 ve bir is¢i pratikligi ile so-
runa yaklasmalari, bir zorun-
luluk olarak gériilmelidir. Biz
kendi payimiza, izerimize dii-
sen her gorevi tam bir sorum- |
luluk bilinciyle yerine getirme-
ye hazinz. Son girisimlerde
gozledigimiz olumlu tavirlar
bizim istekliligimizi ve cosku-
muzu daha da artirmaktadir.
Bilinmesini isteriz.

“‘Bu ldnetli karsi-devrim
bizi bu lanetli domuz agilina
siiriikledigine gore, biz bura-
da da sizlanmadan ama aym
zamanda bébiirlenmeden dev-
rimin yararina ¢alisacagiz’’.

Yasasin Devrim!

DEVRIMCI ISTANBUL
PROLETARYASI

adina

(18 Eyliil 1987) M.ALEYV
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iDAM CEZASI VE
SOSYALIST ULKELER

Insan Haklar1 Dernegi’nin
acmis oldugu Genel Af ve
idam Cezalarimin kaldinlma-
s1 kampanyasiyla yaygin ola-
rak kamuoyuna gelen ““Insan
Haklan’’, herkesin sahip ¢ik-
masi gereken acil bir gorevdir.

Idam, insamin yasama
hakkini elinden alan, ilkel 6¢
almadir. Yiizyillardan beri in-
san, kaziga gegirilme, ¢armi-
ha gerilme, giyotinler, gaz
odalart, elektrik ve zehirli ilag-
lar verilme ve daragaglan gibi
ilkel OC alma eylemiyle kars:
karsiya kalmugtir.

Bugiin 40 yildir, 70 yildir
sosyalizmden bahseden sosya-
list tilkelerde de -Arnavutluk’
tan Cin’e, Sovyetler’den Do-
gu Avrupa iilkelerine kadar-
idam ve 6liim cezalarimin uy-
gulamiyor olmasi, bu iilkelerin
sosyalist demokrasiden ne an-
ladiklarim ortaya koymakta.
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Birbirlerini taraftarlanyla bir-
likte en agir sekilde suglasalar.
da, 6z olarak farkh olmadik-
lar1 ortada degil midir?

Uluslararasi AF Orgiitii’-
niin yillik raporlanna gore;
hepsinin ceza yasalarinda
idam ve 6liim cezas1 vardir.
AF Orgiitii’ne hig bilgi verme-
dikleri ya da eksik bilgi verdik-
leri, cezaevleri ve tutuklularla
goristiiriilmedigi ve verilen ra-
kamlarin ¢ok az ve yetersiz ol-
dugu, raporda yer almaktadir.
Ornegin; Cin’de 1984 yilinda
292 *idam, 21 &lilm cezasi,
Sovyetler’de 1983 yilinda 53
oliim, 16 idam cezasi, Bulgaris-
tan’da 1984’de 4 kisi 6liim ce-
zasi, Arnavutluk’un ise hig bil-
gi vermedigi, mahkum yakin-
lanyla bile goriistiriilmedigi,
cezaevlerinin ¢ok kotii oldugu,
sadece Mehmet Seyhu ve og-
Junun intihar ettigi raporda
yer aliyor.

Oysa devrimden sonra ege-
men konuma gelen proletarya-
nin cellatlara ihtiyaci yoktur.
OC alma gibi ilkel eyleme hig
ihtiyaci yoktur. Marx, *“...ce-
za toplumun nitelikleri ne
olursa olsun, ... kendini sa-
vunma aracindan baska birsey
degildir. lyi ama kendini sa-
vunmak i¢cin CELLAT tan da-
ha iyi bir ara¢ bilmeyen ve
kendi vahsetini ‘diinyanin en
ileri gazetesinde ebedi hukuk
diye ilan eden toplum’ nasil
bir durumdadir ki yalnizca ye-
nilerine yer agmak igin bir sii-
rii sugluyu idam eden cellati
goklere ¢ikarmak yerine, bu
suglan tiireten diizenin degis-
tirilme yollan iizerine derin de-
rin diisiinme zorunlulugu yok
mudur?’’ (Toplum Kuramui,
S.211) diye yaziyor.

Bugiin igin iskenceye,
idamlara karsi ¢ikarken, yarn
icin de -inandiric1 olmak igin-
aym diisiinceleri paylasmak
zorundayiz. Evet; bugiin igin
de, yann i¢in de “‘iskenceye’’,
“IDAMA’’ hayir!

Kuskusuz egemen konum-
daki proletarya devleti, karsit-
larinin verebilecegi zararlan
onlemenin 6nlemini alir. Ge-
rektiginde ceza verir. Ama
onun idam diye bir cezaya ge-
reksinimi yoktur. En onmaz
karsitlanim bile topluma iyi bir

e P D

yurttas yapmak i¢in ¢aba har-
car. Tutukluluk siiresi, egitim
ve fliretim merkezlerinde top-
lumun iyi bir yurttasi olana
kadar siirebilir. - Yeni mah-
kum, sosyalist devlete ancak
iyi bir yurttas olmaya mah-
kum edilmelidir.

E 21.10.1987
$.0ZDEMIR
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Merhaba dostlar,

Dergiyi dikkatle okuyor ve
yararlanmaya ¢alisiyoruz. Be-
raberinde, ‘‘kendimizin vere-
bilecegi nedir?’’ sorusunu so-
ruyor ve yanitlarim sistemles-
tirmeye ¢alisiyoruz. Ozellikle
yogunlastiimiz konu, elbette
ki’ Tekin Yilmaz’in yazlar.
Ekim sayisinda E.Kiirke¢ii’niin
yazisimi okuduktan sonra dzel-
likle bir noktanin altin: tekrar
¢izmek, belki sizlerin de ben-
zer dilsiindiigiimiiz bir seyi, vi-
neleme pahasina aktarmak is-
tiyorum. Tartisma, program
sorunuyla bafintih olsun ol-
masin -ki Y.Oncii cevresi igin,
bagintih siirdiiriiimesi gerekli-
dir ve ancak béyle olursa an-
lamlidir- siirdiiriilmelidir.
Okurlarin tartismaya cekilme-
sinin ayrica dnemi vardir. Go-
rillecektir ki, giiniimiiziin de
sorunu olan bu konuda zengin
deneyler, tanikhklar aktarila-
caktir. Ayrica, cevaplandiril-
masi gereken ne tiir sorular ol-
dugu, insanlarimizin neyi ne
kadar kavradiklar, iddia edil-
digi gibi “‘karmasik siireclere’’
girilmesine yol acip agmadif
ve nihayet yanhs yakalanan
halki varsa vs. vs. biitlin bun-
lar bdylesi bir iletisim ile ¢6-
ziilebilecek bir hale soku-
labilir:

{kinci olarak; referandum
konusundaki tavirla sosyalist
demokrasi tartismalarini birbi-
rine eklemleyip, onlann, d6-
nemin olumsuz bir iiriinii an-
laminda, yani sag’a savrulus
olarak degerlendirilmesi hak-
kinda birkag sey sdylemek zo-
runlu hale geldi. Daha &nce
yazdigim mektupta referandu-
ma iliskin belirlemenin yanls
oldugunu ifade etmistim. An-
cak, kismi bir hata olarak gor-
diigiim bu tavirdan yola ¢ika-
rak ‘“‘Sag’a savrulus’’ demeyi
ne kendime ne de bagkalarina

hak gormilyorum. Yeri gel-
misken; kardes bir yiirek ola-
rak adlandiracagim Yeni Asa-
ma’da okudugum bir “‘okuyu-
cu mektubunda’’ yer alan,
““dliiler oliilerini gébmsiinler’’
seklindeki ifadeyi, onaylan-
masi imkéansiz bir tavir olarak
gorityorum. Bizler dilimize
dikkat etmek zorunda oldugu-
muz kadar, 6z ola:ak soyledi-
gimizin neye denk dilgtiigiinii
de kirk kez dlgiip bigmeliyiz.

Sanminm, demokrasi tartig-
malarina bakisimin olumlu ol-
dugunu bu sekilde belirtebil-
dim. ““Cepheden kars1’’ jolu=
nacak veriler géremedigim gi-
bi, gerek ulusal, gerekse ulus-
lararas1 planda teorik-pratik
tikanikhiklann asilmasina hiz-
met edecefine inaniyorum.
Yeter ki yan yoldan dénmeye-
lim. Ciinkil bu noktadan son-
ra geri donils, eski yanhslarin
giiglendirilmesinden baska bir
seye hizmet etmeyecektir.

Murat TIKIROGLU

2 No.lu Askeri Cezaevi
ERZINCAN
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Degerli Yeni Oncii cabisanlan,

Derginizi ilk sayidan beri
takip ediyorum. Ozellikle ka-
din sorunu iizerine ¢itkan yazi-
lan ilgiyle izledim. Ancak tar-
tigmalarda bence eksik kalan
iki yén var.

Birincisi, Tiirkiye'deki ka-
dinlanin cogunun kadinhklari-
min ve kadin olarak insanhk-
larimin bilincinde olmamasi-
dir; yani kadnlar kadin olma-
larindan kaynaklanan sorun-
larimin bilincinde degiller.
Kuskusuz bu sorunlan yasi-
yorlar, ancak onlar igin bu so-
runlar zaten dogal olarak ya-
sanmasi gereken seyler. Dayak
yiyen bir kadin, ‘‘erkektir hem
déver, hem sever’’ diyerek esi-
ni savunabiliyor; veya esiyle
aym kosullarda cahsiyor ol-
masina karsin ev islerini ““bun-
lar kadin isi’’ diyerek tek ba-
sina iistlenebiliyor; veya sevgi
adina, sevdigini kaybetme adi-
na katlamyor.Bu nedenle ka-
din sorunu kadin 6rgiitlenmesi
sorununun en temel noktasi
bu kadinlara kadinlik ve in-
sanhklarinin kavratilmasidir.

ikincisi, kadin sorunu
cinsler arasi iliski, yani sevgi

= % yoni Sncibd »

ve cinsellik konularindan ba-
gimsiz degildir. Sevgi ve cinsel-
lik konular: tabu olmaktan ¢i1-
karilmadan kadina ve erkege
insanliklarim kavratmak, in-
sanca iliski kavramim anlat-
mak miimkiin degildir.
Sevginin ne oldugunu, cin-
selligin sevgideki yeri tartisil-
madan kadinin bir kadin ola-
rak cinselligini, sevgi iligkisin-
deki konumunu algilayip, an-
lamas) miimkiin degildir. Sev-
gi iliskisi igerisindeki konumu-
nu anlamamas: ise kadinin
sevgi adina insanhgindan fe-
dakérlik etmesi, erkegin ise bu
arada sevdiginden sevgi adina
insanhifindan vazgegmesini is-
temesini dogal kilar. (Ozellikle
Tiirkiye’de geleneksel olarak
kadina verilen egitim gozonii-
ne alinirsa...)
Ugraglanimzda basarilar.
Dostlukla. (Imzasiz)
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“BIRLIK MUMKUN OLDUKGA HARIKULADE BIRSEYDIR'""

70. YILINDA EKIiM DEVRIMI

e SOSYALISTLER, SECIMLER VE SHP

« TURKIYE'NIN SOSYO-EKONOMIK YAPISI
BEHICE BORAN

 FASIZM VE IDEOLOJI/CENGIZ UYGUR

 BIR EKIM YILDONUMUNDE, STALIN UZERINE
CEMAL HEKIMOGLU

« TROTSKIY, TROCKIZM VE ESITSIZ GELISME
AYDIN GIRITLI

« BIR DONEMIN INSANLARI (1917-1922) <
METIN QULHAOGLU &
>
Yazisma Adresi: P.K. 137 Bakanhklar - Ankara @

Dagtim : Etkin Daghtim Tel- 513 77 10 Istanbul

ISGI SINIFI SIYASI BILINCINI VE HAKLARINI
KAZANMADIKGA BIRLIGINI GELISTIRIP
YAYGINLASTIRAMAZ.

SENDIKALAR
UZERINE

* SENDIKALARIN GOREVLERI
* TURK-$ ve DISK
* BAGIMSIZ SENDIKALAR ve
KONFEDERASYON TEZLERI
HUSEYIN BUDAK
Metal Iscisi

1987
ISTANBUL

Bayilerde ve Kitapcilarda

EMEKCININ EGITIMI DIZIisSI

DAGITIM: EMEK DAGITIM Tel: 511 35 81
Catalgesme Sk:Huzur Han 6/1 Kat.4 Cagaloglu-IST.
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yeni oneu .
AYLIK SOSYALIST DERGI
TEL: 511
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: 3 Kasim 1909 Hasanaga tiitiin deposu isgi- 10 Kasim 1970 BOSSA iscileri grevi

| leri grevi . 10 Kasim 1937 Brezilya'da Vargas Fasizm

| 3 Kasim 1930 Brezilya'da Radikal Burjuva yanhsi hiikiimeti kurdu
nitelikte bir devrim gergek- 11 Kasim 1887 Sikago isci eylemleri ve ge-
lesti. Getulio Vargas Cum- nel grev. Isci liderleri idam

| hurbagkan: oldu. edildi.

| 7 Kasim 1917 Sovyet Devrimi 15 Kasim 1911 Zonguldak maden iscileri

21 Kasim 1831 Lion Dokuma i§giler|nm
bagkaldiris:
1975 ELKA iscilerinin grevi

21 Kasim

: S8 - B &
9 Kasim 1918 Spartakistlerin onderliginde
Alman devrimi :

24 Kasim 1948 Venezuela'da askeri darbe

25 Kasim 1880 Hali¢ vapuru personelinin
grevi

26 Kasim 1965 izmit'te Mannesman Boru

: Fabrikasi isgileri direnisi

27 Kasim 1950 Kore Kunuri savasi, 237 6li,

' 201 kayip Turk

28 Kasim 1924 Mogolistan Halk Cumbhuri-
yeti kuruldu.

28 Kasim 1820 ENGELS DOGDU

29 Kasim 1945 Yugoslavya Federatif Halk




